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ACTA FINAL DE ADMISIBILIDAD
Concurso
“MAS INVERSION PRODUCTIVA PARA ARICA Y PARINACOTA”
FONDO REGIONAL PARA LA PRODUCTIVIDAD Y EL DESARROLLO - FRPD 2026

21 de julio de 2026
1. introduccion

En cumplimiento de lo establecido en las Bases del Concurso MAS INVERSION PRODUCTIVA PARA
ARICA Y PARINACOTA”, del Fondo Regional para la Productividad y el Desarrollo - FRPD 2026,
aprobado mediante Resolucién Exenta N° 1975/2026, y conforme al cronograma dispuesto en el
numeral 19.1 de dichas bases, se emite la presente Acta Final de Admisibilidad.

del

u

La revisidn de Renosicidn de la admisibilidad fue realizada por la Comisidn de Evaluacion Técnic

2
concurso, designada mediante Resolucidn Exenta N° 2407, de fecha 22 de mayo de 2026 y

s
modificacion Resolucién Exenta N° 3167, de fecha 26 de junio de 2026, del Gobierno Regional de
Arica y Parinacota, y compuesta por los siguientes profesionales:

Carolina Rojas Rone Miguel Nina Yanarico
Eduardo Gajardo Vivanco Rafael Arrepol Farfan
Maria Diaz Ponce Jonathan Scott Gonzalez

2. Antecedentes generales del proceso

e Del proceso de admisibilidad, se emitieron 6 iniciativas observadas y 2 Iniciativas
inadmisible.

e Deitotai de 6 iniciativas observadas, ingresaron 3 iniciativas para ei proceso de reposicion,
dentro del periodo de postulacién establecido.

e 3 iniciativas no presentaron reposicién:

o Iniciativa que no subsana documentos en el proceso de reposicién: “Tecnologia de
deteccion de tierras raras para valorizacion de recursos mineraldgicos de la region.”
De la Universidad Diego Portales. En consecuencia, y conforme a lo dispuesto en el
Numeral 20.7 de la Resolucidn Exenta N°1975/2026, se declara inadmisible,
omitiéndose su andlisis en la presente acta.

o Iniciativa que no subsana documentos en el proceso de reposicion:
“Fortalecimiento de la produccién agropecuaria sostenible mediante tecnologias
para el aseguramiento de la calidad del agua v la resiliencia hidrica de la Agricultura
Familiar Campesina de Arica y Parinacota.” De la Universidad de Santiago. En
consecuencia, y conforme a lo dispuesto en el Numeral 20.7 de la Resolucion Exenta

N°1975/2026, se declara inadmisible, omitiéndose su andlisis en la presente acta.
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Iniciativa que no subsana documentos en el proceso de reposicidn: “Plan Maestro

Parinacota.” De la Pontificia Universidad Catdlica de Chile. En consecuencia, y
conforme a lo dispuesto en el Numeral 20.7 de la Resolucién Exenta N°1975/2026,
se declara inadmisible, omitiéndose su analisis en la presente acta.
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3. Resultado preliminar de admisibilidad

ZG

Resultado Entidad

iciativ ;
Nombre In 9 Preliminar | postulante

Rut

Observaciones

Sistema de Gobernanza

Comunitaria y

monitoreo en el Salar Universidad
de Surire: futuro del de Chile
litio en la Region de

Arica y Parinacota.

60.910.000-1

Articulo 20.3, No se adjuntan certificadcs de titulo de los integrantes del
equipo.

Respuesta Institucién: Se adjuntan titulos y certificados de titulos de los
siguientes integrantes del equipo: Pablo Esteban Valdenegro Cid —
Lorena Berenguer Monreal — Juan Alarcon San Martin — Tomds Martinez
Ortega — Daniela Lépez Valencia, a excepcion de Dolorinda Daniele que
no presenta titulo profesional de Licenciatura en Ciencias Geolégicas.
No obstante, presenta certificados de los doctorados en geologia. Se
adjunta Titulo profesional de Psicologa de Daniela Lopez Valencia, pero
en el formulario 4, se indica que es Periodista, no cumpliendo con el
perfil que se contrataria.

Resultado Reposicion: No Subsanado.

Articulo 20.3, No se identifica la presentacion de documentos que
acrediten la experiencia del equipo de trabajo.

Respuesta Institucion: Se adjuntan documentos que acrediten la
experiencia del equipo de trabajo.

Resultado Reposicién: Subsanado.

Articulo 20.3, No <e adjunta acreditacion de jornada laboral de los
profesionales.

Respuesta Institucion: Se presenta las acreditaciones de las jornadas,
pero en los casos de Tomas Martinez Ortega, se presenta una
declaracion jurada simple donde explica que se desempefia como
profesional independiente, prestando servicios a honorarios, sin vinculo
de subordinacidon ni dependencia respecto de empleador alguno.

Por otro lado, Daniela Fernanda Lopez Valencia, funcionario(a) de
Asesorias y Servicios Kyklos Spa, desde ¢l 02 de enero del 2024
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ocupando el cargo de Coordinador de Proyecto Economia Circular y su
contrato es por 22 horas semanales y de cardcter Indefinido.

Ademads, Se indica que el Profesional Juan Patricio Alarcon, es
funcionario de la Universidad de Chile, contrata grado 15, con carga de
11 hrs. Semanales.

Resultado Reposicién: Subsanado.

Articulo 20.4, No se encuentra el informe PROYECTO EXTENDIDO. Se
Adjunta dnicamente formularios de la iniciativa en archivo denominado
PROYECTO EXTENDIDO.

Respuesta Institucién: Se adjuntan Proyecto Extendido.

Resultado Reposicion: Subsanado.

Articulo 24.2 No Adjunta Plan de Uso de bienes de inversion y
equipamiento.

Respuesta Institucién: Se adjuntan Plan de Uso de bienes de inversion y
equipamiento.

Resultado Reposition: Subsanado.

Carta municipalidad e instituciones sin facha y con logo de gestion
anterior.

Respuesta Institucién: Se adjuntan Cartas Actualizadas con fecha y logo
actual de las instituciones indicadas en el formulario 4, solo tiene cartas
de 1. Municipalidad de Putre, CONAF e INLiSa. No tiene las cartas de
apoyo de Karlsruhe Institute of Technology, ni de Bundesanstalt fur
Geowissnschaften und Rohstoffe.

Resultado Reposicion: Subsanado.

Formulario N°6, itam presupuestario: desglosa cargos, pero sin
responsables. dentro de este item no se encuentra subtotal de montos.
gastos de inversién: no se encuentra subtotal de montos; gastos de
operacién: no se encuentran subtotal de montos.

Respuesta Institucion: Se adjuntan Formulario N°6, modificado.
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Resultado Reposicion: Subsanado.

No se adjuntan cotizaciones por cada bien de inversion declarado.
Respuesta Institucion: Se adjuntan cotizaciones por cada bien de
inversion declarado.

Resultado Reposicién: Subsanado.

Articulo 20.6, No se adjunta documento que acredite Titulo Habilitante.
Respuesta Institucion: Se adjuntan Titulo Habilitante, entregado por
CONAF.
Resultado Reposi

6n: Subsanado.

Articulo 20.6, No se adjuntan cartas de compromiso, convenics u otros
instrumentos formales que acrediten vinculacion y respaldo territorial de
la iniciativa.

Respuesta Institucién: Se adjuntan Cartas Actualizadas con fecha y logo
actual de las instituciones indicadas en el formulario 4, solo tiene cartas
de |. Municipalidad de Putre, CONAF e INLiSa. No tiene las cartas de
apoyo de Karlsruhe Institute of Technology, ni de Bundesanstalt fir
Geowissnschaften und Rohstoffe.

Resultado Reposicion: Subsanado.

Tecnologia de
deteccion de tierras
raras para valorizacion
de recursos
mineralogicos de la
region.

Sistema Regional de
Inteligencia Territorial
para la Productividad,

.Om_mmwwi.,ab Técnica
Empleabilidad e : :

Estatal de la
region de

Universidad
* de Diego 70.990.700-k Iniciativa no presenta reposicién. Se declara Inadmisible
Portales
Centro de No presenta certificados de titulo segtin Articulo 20.3 Antecedentes del
Formacion equipo de trabajo, item Certificados de titulo de cada integrante del
53.333.710-4 equipo de trabajo.

Respuesta Institucion: Presenta certificados de titulo segtn Articulo 20.3
Antecedentes del equipo de trabajo.
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Innovacioén de Arica y

Parinacota.

Arica <
Parinacota

Resultado Reposicion: Subsanado.

No presenta documentos que acrediten experiencia segin Articulo 20.3
Antecedentes del equipo de trabajo.

Respuesta Institucion: Presenta documentos que acrediten experiencia
seglin Articulo 20.3 Antecedentes del equipo de trabajo.

Resultado Reposicion: Subsanado.

Articulo 14.3.4 las iniciativas que contemplen gastos de inversion
deberan acompafiar obligatoriamente un Plan de Uso de Bienas.
Respuesta Institucidn: Presenta Plan de Uso de Bienes.

Articulo 14.4.6 las licencias estan consideradas dentro del gasto de
operacidén y no de inversion.

Respuesta Institucion: Realiza Modificacion indicada en el presupuesto.
Resultado Reposicion: Subsanado.

Articulo 20.5, formulario N°6 debe ser detallado, no genérico.

Respuesta Institucion: El Formulario N° 6 de Presupuesto no presenta el
nivel de desagregacion exigido en las Bases del Concurso, lo que impide
verificar la composicion de los costos, la identificacién especifica de los
bienes requeridos y su correspondencia con los antecedentes
presupuestarios exigidos en el articulo 20.5 de las Bases. Asimismo, se
constato una inconsistencia entre la informacion contenida en el archivo
PDF y la version editable, existiendo diferencias en los montos
presupuestarios informados. En consecuencia, los antecedentes
presentados no permiten tener por subsanada la observacién formulada,
manteniéndose el incumplimiento del requisito establecido en el articulo
20.5 de las Bases del Concurso.

Resultado Reposicion: No Subsanado.

Articulo 20.5, formulario N°7 debe ser detallado, no genérico. .
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Respuesta Institucién: El Formulario N° 7 de Presupuesto no presenta el |
nivel de desagregacion exigido en las Bases del Concurso, impidiendo
verificar la composicion de los costos, la identificacion especifica de los
bienes requeridos y su correspondencia con los antecedentes
presupuestarios exigidos en el articulo 20.5 de las Bases. En
consecuencia, los antecedentes presentados no permiten tener por
subsanada la observacién formulada, manteniéndose el incumplimiento
del requisito establecido en el articulo 20.5 de las Bases del Concurso.
Resultado Reposicion: No Subsanado.

No especifica la extension temporal segiin carga Gantt.

Respuesta Institucidn: Si bien el Formulario N° 7 identifica los gastos a
nivel mensual, no incorpora el detalle de las partidas presupuestarias
que permita verificar la composicion de los costos, la identificacion
especifica de los bienes requeridos y su correspondencia con los
antecedentes presupuestarios exigidos en el articulo 20.5 de las Bases.
En consecuencia, los antecedentes presentados no permiten tener por
subsanada la observacién formulada, manteniéndose el incumplimiento
del requisito establecido en el articulo 20.5 de las Bases del Concurso.
Resultado Reposicion: No Subsanado.

Articulo 20.5, en caso de contemplarse Gastos de Inversion, la Institucion
debera adjuntar, al momento de la postulacién, al menos una cotizacion
vigente por cada item presupuestario propuesto.

Respuesta Institucion: Presenta cotizaciones solicitadas

Resultado Reposicion: Subsanado.

La iniciativa no acompafia debidamente el Certificado de Acreditacion
Institucional vigente, exigido para instituciones de educacion superior,
conforme al Articulo 20.1 de las Bases.

Respuesta Institucion: El antecedente presentado no permite subsanar
la observacion formulada durante la etapa de admisibilidad. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 20.1 de las Bases, deberd
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Fortalecimiento de la
produccion
agropecuaria
sostenible mediante
tecnologias para el
aseguramiento de la
calidad del agua y la
resiliencia hidrica de la
Agricultura Familiar
Campesina de Aricay
Parinacota.

Laboratorio Regional
de Innovacién y
Transferencia para
enfrentar desafios
productivos y
demograficos de Arica
y Parinacota,
articulando academia,
sector publico,
empresas y comunidad,

OESERVADA

acompafiarse el Certificado o la Resolucidn de Acreditacion Institucional
vigente correspondiente al CFT Estatal, cuando corresponda. Asimismo,
de conformidad con lo establecido en el articulo 11 del Decreto Supremo
N° 1.699, que regula el FRPD, las instituciones de educacion superior
deberdn acreditar una vigencia minima de cuatro afios de acreditacion
institucional. En consecuencia, los antecedentes presentados no
permiten tener pcr subsanada la observacion formulada, manteniéndose
el incumplimiento del requisito establecido en el articulo 20.1 de las
Bases del Concurso.

Resultado Reposicidn: No Subsanado.

| Universidad
|| Santiago 60.911.000-7 e Iniciativa no presenta reposicion. Se declara Inadmisible
i Chile
Certificados de titulos no adjunto: Segun el Art. 20.3 de las bases, son
obligatarios, pero los Certificados de Titulos de integrantes del equipo no
se visualizan como archivos independientes en el listado de documentos
Pontificia adjuntos.
Universidad Respuesta Institucion: Adjunta certificados de Titulo de la totalidad de
e 81.698.900-0 1 S
Catolica de los integrantes, subsanando la indicacién.
Chile Resultado Reposicién: Subsanado.
Carta de Municipio: El archivo "16241424487 (no_aplica)
Carta_de_respaldo.pdf" declara "No aplica". Sin embargo, la iniciativa
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contempla ejecucion en Arica, Camarones, Putre y General rmmma._m
que el respaldo es exigible segun el Art. 20.4 de las bases.

Respuesta Institucion: Presentan carta de Respaldo de SEREMI de
Mineria, siendo indicado en el numeral 20.4 de las bases “Antecedentes
Técnicos de la Iniciativa”, ... Carta de respaldo o instrumento equivalente
emitido por al menos una municipalidad de la Region de Arica y
Parinacota, cuando la iniciativa contemple ejecucion territorial en una
comuna especifica o interaccion directa con beneficiarios locales...
Resultado Reposicion: No Subsanado.

Acreditacion jornada Laboral: De los 6 profesionales sefialados en el
formulario n°4 con horas comprometidas en la universidad, sclo se
presentan 02 con certificado de jornada laboral. Lo anterior regulado en
el Art. 10 y 14 de las bases.

Respuesta Institucion: Entrega la acreditacion de las Jornadas de los
Profesionales de la Iniciativa.

Resultado Reposicién: Subsanado.

Cotizaciones: Las cotizaciones no cumplen integramente lo requerido por
bases. Se mencién Activos Intangibles (Software): Para la Plataforma
digital (20M), el Dashboard (7M) y el Repositorio digital (54,6M), la
institucion declara explicitamente que se valorizan segun "referencias de
mercado" y que "se acompafiara cotizacion formal de empresa
proveedora durante la ejecucion”. Esto contraviene directamente el Art.
20.5 que exige presentarlas al postular. En bienes fisicos se encuentran
con omision figuran con el anexo con la observacién “desarrollo /a
cotizar”, sin docurnento de respaldo.

Respuesta Institucidn: Entrega la totaliclad de las cotizaciones.
Resultado Reposiciéon: Subsanado.

Carta de compromiso o de intencion; que respalden el plan de
sostenibilidad, no deja claro si su participacion en esta instancia. Se debe
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describir de manera explicita el rol, las responsabilidades y los aportes
comprometidos, durante ese periodo. El Articulo 20.6, bajo el apartado
de "Vinculacién y respaldo territorial, lo sefiala de esta forma.
Respuesta Institucién: La observacion no se encuentra subsanada, ya
que la documentacién presentada incumple la formalidad exigida en el
Articulo 20.6 de las bases, el cual requiere que los instrumentos de
respaldo sean suscritos explicitamente por la autoridad competente de
la entidad respectiva. La "Nota Aclaratoria” adjunta, al estar firmada
unicamente por el director de la iniciativa, carece de la validez
institucional necesaria para vincular a la Universidad de Tarapaca en los
términos de rol, responsabilidades y aportes requeridos, manteniendo la
insuficiencia del respaldo territorial y del Plan de Sostenibilidad
informado originalmente. Segun Indica el numeral 20.6 de las Bases
“Antecedentes Especiales” ...No se considerardn vdlidas cartas de apoyo
genéricas, declaraciones de intencion sin compromisos verificobles, ni
antecedentes que no permitan acreditar una articulacion efectiva y
exigible con los actores involucrados...

Resultado Reposicion: No Subsanado.

Plan Maestro de
Infraestructura
Productiva y Espacios
Econdmicos para la
Regidn de Aricay
Parinacota

Pontificia
Universidad

28| Catolica de

Chile

81.698.900-0

e Iniciativa no presenta reposicién. Se declara Inadmisible
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4.- Reposicion de Admisibilidad

De las 6 iniciativas presentadas:
3 iniciativas no presentan reposicion.

3 iniciativas declaradas inadmisibles.
0 iniciativa declarada admisible

Para constancia firman:

“Carolina Rojas Rone

Rafael Arrepol Farfan

3 T F\’l— 1)ty
/ ‘:m-'.* 'LV ’ 'ﬂw
Wajardo Vivanco



