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Adjunto remito para su conocimiento y
fines pertinentes, Informe Final de Investigacién Especial N° 57, de 2016,
debidamente aprobado, que contiene los resultados de la investigacion efectuacfa
en el Goblerno Regional de Arica y Parinacota.

Sobre el particular, corresponde que esa
autoridad adopte las medldas pemnentes e implemente las acciones que en cada
caso se sefalan, tendientes a subsanar las situaciones observadas. Aspectos que
se verificaran en una proxima visita que practhue en esa Entidad este Organismo
de Control.
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Resumen Ejecutivo Informe Final de Investigacion Especial N° 57, de 2016

Gobierno Regional de Arica y Parinacota.

¢ - Objetivo: Verificar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en la asignacion de recursos a actividades culturales, deportivas, del
Programa Elige Vivir Sano, de seguridad ciudadana, de caracter social y de
rehabilitacion de drogas, financiados con el 6% del Fondo Nacional de Desarrollo
Regional, por parte del Gobierno Regional de Arica y Parinacota, en lo sucesivo
GORE.

Preguntas de la Investigacion Especial:

¢La revision de los proyectos se efectud de acuerdo a la normativa legal vigente
aplicable a la materia?

¢(El GORE designé formalmente a los funcionarios que analizaron la
admisibilidad de los proyectos, y que efectuaron la evaluacion técnica?

¢, Se ajustd a derecho que el GORE aceptara los reclamos interpuestos por las
organizaciones?

Principales Resultados:
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Se determiné que pasaron la etapa_'de -admisibilidad del primer y segundo
concurso iniciativas cuyas postulaciones no se ajustaban a lo establecido en las

_bases respectivas,-ademas de financiarse proyectos que no dieron cumplimiento

a esos pliegos de condiciones, situacion por la cual ese servicio debera arbitrar
las acciones tendientes a que, en lo sucesivo, las postulaciones recibidas sean
analizadas de acuerdo a las estipulaciones consignadas en la norma pertinente,
lo que sera objeto de revision en un proximo proceso de fiscalizacion.

Se verificaron deficiencias en la designacion de funcionarios para participar en el
analisis de los proyectos, al emitir resoluciones en una data posterior al
desemperfio efectivo de las labores, y al no dictar el acto administrativo para el
analisis de iniciativas que presentaron reclamos, correspondiendo que el GORE
adopte las medidas que le permitan dictar los actos administrativos
oportunamente, en concordancia con lo establecido en el articulo 52 de la ley
N° 19.880, lo que sera examinado en una futura auditoria.

Se constato que el GORE actué de conformidad a la ley al analizar y aceptar los
reclamos realizados por los participantes del concurso, sin perjuicio que se
advirtié la inexistencia de control .jerarquico, al apreciarse deficiencias en la
revisiéon de proyectos, por lo cual, el Gobierno Regional de Arica y Parinacota
debera incluir-la materia observada en el plan de mejoras que sefalara en su
respuesta al preinforme de observaciones, situacién que sera verificada en
futuras fiscalizaciones que sobre la materia se realicen ;
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C.Ex N° . 116 INFORME FINAL DE INVESTIGACION
REF. N°. W003153/15 ESPECIAL N° 57, DE 2016, RELATIVO A
154.776/16 EVENTUALES IRREGULARIDADES EN

LA ASIGNACION DE RECURSOS PARA
ACTIVIDADES CULTURALES, DEPORTI-
VAS Y DE SEGURIDAD CIUDADANA,
FINANCIADAS CON EL 6 % DEL FONDO
NACIONAL DE DESARROLLO REGIO-
NAL, EN EL GOBIERNO REGIONAL DE
ARICA Y PARINACOTA.

ARICA, 30 DIC. 2016

En uso de las facultades contenidas en la
ley N° 10.336, de Organizacion y Atfribuciones de la Contraloria General de la
Republica, esta Entidad Fiscalizadora efectué una investigacion especial para
verificar el cumplimiento de las disposiciones.legales y reglamentarias aplicables en
la asignacion de recursos a actividades culturales, deportivas, del Programa Elige
Vivir Sano, de seguridad ciudadana, de caracter social y de rehabilitacion de drogas,
financiados con el 6% del Fondo Nacional de Desarrollo Regional, por parte del
Gobierno Regional de Arica y Parinacota, en lo sucesivo GORE.

_ El equipo que ejecuté el trabajo fue
integrado. por los funcionarios Ronald Valdés Reyes y Margarita Macias Montero,
fiscalizador y supervisora, respectivamente.

JUSTIFICACION

Del analisis efectuado a una presentacion
recibida a través del portal Contraloria y Ciudadano de este Organismo de Control,
con reserva de identidad, y a aquella realizada por dofia Ghedyina Sanchez Lopez
y don Erick Kovac Rondon, representante legal y coordinador de proyecto de la
Escuela de Futbol San Lorenzo, respectivamente, se aprecian . eventuales
irregularidades en los procesos de asignacion de recursos en las actividades
financiadas con el 6 % del Fondo Nacional de Desarrollo Regional, en adelante
FNDR, por parte del GORE, aspectos que este Organo de Fiscalizacién ha estimado
suficientes para efectuar el presente trabajo de fiscalizacion. :

AL SENOR

'HUGO SEGOVIA SABA
CONTRALOR REGIONAL
DE ARICA Y PARINACOTA
PRESENTE
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ANTECEDENTES

En primer término, el peticionario que
requirié la reserva de su identidad senala, en lo principal, que como consecuencia
de que en el primer concurso del 6% del afio 2015, solo 10 proyectos fueron
propuestos al Consejo Regional, en lo sucesivo CORE, de un total de 109, se decidi6
efectuar un segundo concurso a menos de una semana de finalizado el primero,
para lo cual la Jefa de la Division de Analisis y Control de Gestion, en adelante
DACOG vy el Asesor Juridico de ese gobierno regional, modificaron las bases, las
que fueron aprobadas mediante la resolucion exenta N° 1.591, del 27 de agosto de
2015, de ese origen.

Afiade, que debido a los reclamos de los
postulantes del segundo concurso, la Jefa de la DACOG se reunié con los
Consejeros Regionales, emitiéndose por parte de ese cuerpo colegiado un
certificado, mediante el cual se autorizé la re-admisibilidad y re-evaluacion de
iniciativas lo que no se encontraba contemplado en las_bases, sin que dicho
certificado haya sido enviado al GORE y publicado en la pagina web del servicio, asi
como tampoco la resolucioén que modifico el pliego de condiciones para llevar a cabo
el citado procedimiento.

Agrega, que la comisién del primer concurso
participé como tal en el segundo, sin que se hayan designado formalmente en esa
instancia, ya que la resolucion exenta N° 1.515, de 17 de agosto de 2015, solo
nombro a los funcionarios que participarian en el primer llamado. Asimismo, indica
que en la etapa resolutiva de las actividades de seguridad ciudadaha de la segunda
convocatoria, no se contaba con todos los miembros de la comision evaluadora,
dado que uno de ellos se encontraba haciendo uso de su feriado legal

Por otra parte, sefiala que la nueva
encargada del 6%, dona Patricia Segovia Alvarez, no entregd el cargo que
desempefiaba con anterioridad para asumir la citada funcion, ademas de que no
existe resolucion que la‘designe en la labor actual

Finaliza su presentacion, indicando que la
sefiora Rom:na Bustillos Rivera, quien reemplazé a la funcionaria individualizada
precedentemente durante su feriado legal y que por tanto integré la comisién de
admisibilidad, es nuera del diputado Luis Rocafull Lépez, quien a su vez es del
mismo partido politico de la Intendenta Regional y de la Jefa de la DACOG.

Por su parte, dofia Ghedynia Sanchez
Lopez y don Erick Kovac Rondodn, representante, legal y: coordinador de proyecto de
la Escuela de Futbol San Lorenzo, respectivamente, denuncian, en lo pertinente,
eventuales irregularidades detectadas en el proceso de admisibilidad, en el cual
varios proyectos fueron observados por la comisién nombrada al efecto, por la falta
de los mismos documentos que a su iniciativa, y en algunos casos, con una mayor
cantidad, los cuales individualiza en su presentacién, sin embargo, éstos se
encuentran declarados admisibles, situacion contraria a la ocurrida con su iniciativa,
@»\\\ O '”faé sm que exista una explicacion para ello.
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Respecto de esta ultima presentacién, cabe
precisar que mediante el oficio N° 3.041, de 2016, se atendié parcialmente la
denuncia efectuada por ambos recurrentes, indicandose en esa instancia, que esta
Entidad de Control se encontraba analizando las situaciones acontecidas en la etapa
de admisibilidad, y que el resultado de dicha investigacién seria informado
oportunamente una vez que ésta concluyera.

Precisado lo anterior, es menester indicar
que, con caracter de reservado, el 23 de noviembre de 2016, fue puesto .en
conocimiento del GORE, el Preinforme de Investigacion Espeéial N" 57, de 2016, de
este origen, con la finalidad de que ese gobierno regional formulara los alcances y
_precisiones que a su juicio procedieran, lo que se concreté a través del oficio
ordinario N° 1.151, de 20 de diciembre del afio en curso, cuyos antecedentes fueron
conSIderados para la emision del presente informe.

METODOLOGIA

La investigacion realizada se ejecutd ‘en
conform:dad con las-disposiciones contenidas en los articulos 131 y 132 de la ley
N° 10.336, de Organizacion y Atribuciones de esta Contraloria General, y en el titulo
V del decreto ley N° 1.263, de 1975, Organico de Administracién Financiera del
Estado, e incluy¢ la solicitud de datos, documentos y otros antecedentes que se
estimo necesarios.

A su vez, las indagaciones se practicaron de
- acuerdo con la metodologia de auditoria de este Organismo Fiscalizador contenida
en la resolucion N° 20, de 2015, que Fija Normas que Regulan las ‘Auditorias
Efectuadas por la Contraloria General de la Republica; y con los procedimientos de
control aprobades mediante la resolucion exenta N° 1.485, de 1996, ambas de este
origen, considerando los resultados de evaluaciones de control interno en relacion
con las materias examinadas, determinandose la realizacion de pruebas de auditoria
en la medida que se estimaron necesarias.

§ - Enseguida, es pertinente sefalar que las
observaciones que la Contraloria General formula, con ocasion de las fiscalizaciones
que realiza, se clasifican en diversas categorias, de acuerdo a su grado de
complejidad. En efecto, se entiende por Altamente complejas/Complejas, aquellas
observaciones que, de acuerdo a su magnitud, reiteracioén, detrimento patrimonial,
_eventuales responsabilidades funcionarias, son consideradas de especial relevancia
por este Ente Contralor, en tanto se clasifican como ‘Medianamente
complejas/Levemente complejas, aquellas que tienen menor impacto respecto a los
referidos criterios.

’

l. ANALISIS DE LA MATERIA INVESTIGADA

Como cuestién previa, es dable sefialar que
la ley N° 20.798, de Presupuestos del Sector Publico para el afio 2015, establecio,
en lo pertinente, en el numeral 2.1 de la glosa 02, comun para todos los programas

- 02 de los gobiernos regionales y para el programa 03 del Gobierno Regional de
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Magallanes y Antartica Chilena, que con cargo al subtitulo 24 dichos entes
colegiados. podian destinar hasta el 6% del total de sus recursos a subvencionar las
actividades culturales; actividades deportivas y del Programa Elige Vivir Sano;
actividades de seguridad ciudadana; y actividades de caracter social y rehabilitacion
de drogas, que efectien las municipalidades, otras entidades publicas y/o
instituciones privadas sin fines de lucro; y que estas Ultimas podran ser beneficiarias
de estos recursos siempre que al momento de postular tengan una personalidad

— juridica vigente no inferior a 2 afios. A su vez, indica que con estos recursos podran
entregar subsidios para el funcionamiento de los teatros municipales o regionales
que operen en la region. A

La citada glosa sefiala, asimismo, que la
asignacion de estos recursos a actividades especificas se efectuard en forma
transparente y competitiva, para lo cual el gobierno regional respectivo debera
disponer mediante resolucién, los instructivos que considere necesarios, donde,
entre otros, se establezcan los plazos de postulacion y los criterios con que dichas
postulaciones seran analizadas.

Agrega que, en cada gobierno regional se
constituird un comité resolutivo, para cada tipologia de actividad que se someta a
concurso, que resolvera a partir de la evaluacion efectuada por el gobierno regional
a las postulaciones recibidas. Estos comités resolutivos estaran integrados por
funcionarios publicos; donde se debera incluir al menos uno de otra institucion
publica relacionada con la tipologia especifica de que trate el comité, designados por
acuerdo del Consejo Regional respectivo. Quedaran excluidos de estos
procedimientos los recursos que se destinen al funcionamiento de los teatros
regionales o municipales, a las actividades de caracter social que se aprueben a
instituciones privadas sin fines de lucro y a aquellas actividades culturales de
caracter regional que haya decidido ejecutar directamente el Gobierno Regional.

En este sentido, de conformidad con las
indagaciones efectuadas, antecedentes recopilados y considerando ‘la
reglamentacion aplicable, se determinaron las siguientes situaciones:

3 5 En cuanto a la asignacion de recursos en el primer concurso. *

Sobre la materia, se- denuncia que como
consecuencia del primer llamado del 6% del afio 2015, en el que solo. 10 proyectos
fueron propuestos al CORE, de un total de 109, se decu:ho efectuar una segunda
convocatoria.

En este contexto, cabe precisar que para la
primera convocatoria, mediante la resolucién exenta N° 1.311, de 20 de julio de
2015, del GORE, se aprobaron las bases administrativas, técnicas y anexos del
proyecto denominado “Instructivos y Anexos subvenciones 6% culturales, deportivas
y del Programa Elige Vivir Sano, de seguridad ciudadana, actividades de caracter
social y rehabilitacion de drogas”, cuyo objetivo principal consistié en establecer el
marco general que regu!a el procedimiento para el concurso f nanciamiento y
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ciudadana, que desarrollen municipalidades y otras instituciones publicas e
instituciones privadas sin fines de lucro, de la regién de Arica y Parlnacota en
relacion al 6% del FNDR, segun se establece en su articulo 1°,

1.1 . En cuanto al proceso de admisibilidad.

_ Como cuestion previa, (til resulta consignar
que el articulo 31, de la citada resolucion exenta N° 1.311, de 2015, dispone que
para la admisibilidad de los proyectos participantes existira una comision designada
al efecto, la que estara mtegrada por funcionarios del gobierno regional nombrados
por resolucioén del jefe del servicio.

Sobre la materia, de conformidad a lo
plasmado en el acta de la comisién, de fecha 19 de agosto de 2015, la evaluacion
de los proyectos se realizé desde el 17 al 19 de ese mismo mes, en donde se
declararon admisibles 13 iniciativas, de un total de 109.

Asimismo, cabe mencionar ‘que los
funcionarios participantes del mencionado proceso fueron designados en una
primera instancia, mediante la resolucion N° 1.491, de 13 de agosto de 2015, para
. desarrollar las labores entre los dias 14 al 18 del mismo mes, en horario de oficina y
hasta terminar la revisiéon y confeccién de los listados, y a través de la resolucién
exenta N° 1.537, de 19 agosto de 2015, la cual incorpora a los funcionarios que
detalla, para los dias 18 y 19 de ese mes, lo que se expone en la siguiente tabla:

Tabla N° 1. Detalle de integrantes consignados en el acta.

NOMBRE DIVISION. | N RESOLUCION QUELO | g
Haroldo Castarieda |
Parraguez DIPLAN 1.491 13-08-2015
Virginia Campos Calderén DAF 1.491 13-08-2015
Carolina Silva Vargas DAF 1.491 13-08-2015
Romina Bustillos Rivera DACOG 1.491 13-08-2015
Evelyn Garcia Vega DIPLAN 1.491 13-08-2015
Humberto Saavedra
S¥nchey DACOG 1.491 13-08-2015
Frank Salgado Salgado DACOG 1.537 19-08-2015
Liliana Borquez Mufioz DIPLAN 1.491 13-08-2015
Patricia Segovia Alvarez DACOG 1.5637 19-08-2015 .
David Adasme Cordero DACOG 1.537 19-08-2015

Fuente: Elaboracidn propia, en base a el acta de la comisién de admisibilidad de 19 de agosto de 2015, y a las
resoluciones exentas N°s. 1.491y 1.537, ambas de 2015, del Gobierno Regional de Arica y Parinacota.

X En virtud de lo expuesto, se-puede sefialar
lo siguiente:

d a)  Sibien el servicio dio cumplimiento a
lo establecido en el referido articulo 31 de la citada resolucion exenta N® 1.311, que
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aprueba las bases del concurso, al nombrar a los integrantes de la comisién de
admisibilidad, se constatd que la referida resolucion exenta N° 1.537, de 2015, fue
emitida en una fecha posterior a la incorporacion de los funcionarios a esa etapa, la
que tuvo [ugar el dia 18 de ese mes.

: Lo anterior, implica una vulneraciéon del
principio de irretroactividad dispuesto en el articulo 52 de la ley N° 19.880, que rige
los actos de los Organos de la Administracién del Estado, dado que, tal como se ha
reiterado en la jurisprudencia administrativa de esta Contraloria General, entre otros,
en los dictamenes N°s. 53.653, 55.721 y 58.174, todos de 2008, los actos
administrativos sélo pueden reglr para el futuro y noa contar de una data anterior a
la de su aprobacion.

En relacion con este tema, el servicio
expone en su respuesta que lo observado nao se condice con la parte final del citado
articulo 52, el cual establece la posibilidad de dictar actos administrativos con efecto
retroactivos cuando produzcan consecuencias favorables para los interesados y no
lesionen derechos de terceros, lo que sucedid en la especie, ya que de no haberse
dictado no hubiera sido posible evaluar los proyectos, por lo que solicita levantar
esta observacion.

En mérito de lo expuesto, si bien se acogen .
los argumentos esgrimidos, estos no resultan suficientes para acceder a lo
requerido, por cuanto la facultad para dictar actos administrativos con efectos
retroactivos reviste el caracter de excepcional, sin que se aprecien en esta
oportunidad los fundamentos necesarios para su utilizacion, lo que sumado a que en
su respuesta el servicio no individualiza las medidas que permitan minimizar la
ocurrencia de la deficiencia sefialada, por lo que necesariamente se debe mantener
la observacion .

. b)  Analizadas las referidas actas de
admisibilidad, se advirti6 que se declararon admisibles proyectos que no cumplian
con los requisitos para ser catalogados como tal, 1o que se expone en el anexo N° 1,
incumpliendo con ello lo consignado en el articulo 36 de la resolucion N° 1.311, de

. 2015, que detalla los aspectos que determinan la inadmisibilidad de una iniciativa.
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En lo concerniente a este punto, la autoridad
regional manifiesta que el proyecto individualizado con el folio 17 no superd la etapa
de evaluacion técnica, y por lo tanto, no ocasiono un perjuicio,' mientras que para el
folio 70, sefiala que la organizacion presenté 3 cotizaciones y que considero para su
presupuesto aquel documento por la suma de $ 2.000.000, por lo que solicita
levantar los casos observados.

Al respecto, y anallzados los documentos
aportados por el servicio se resuelve levantar el alcance formulado sobre la
presentacién de cotizaciones de la.iniciativa individualizada con el folio 70, sin
embargo, la entidad no se refiere a las diferencias que se advirtieron entre los
montos indicados en el ltem equipamiento y el presupuesto en ese mismo apartado.



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

A su vez, respecto de la otra iniciativa, el
hecho de que ésta no hubiera sido financiada por el GORE, no es un fundamento
que valide la revision de la iniciativa sin ajustarse a las bases del concurso.

En virtud de lo expuesto, lo que sumado al-
hecho que el servicio no informa de acciones para evitar que situaciones como la
descrita se reiteren, se mantiene el alcance formulado para el proyecto folio 17, y
respecto de las diferencias en el item equipamiento y el presupuesto respectivo para
aquel individualizado con el folio 70.

1.2 Respecto de la conformacion de las comisiones resolutivas.

LY

Sobre la materia, el articulo 33 de la
mencionada resolucion exenta N° 1.311, de 2015, establece que la comisién
resolutiva estara integrada por funcionarios donde se debera incluir al menos uno de
otra institucion publica relacionada con la tipologia especifica de que se trate el
. comité, designada por acuerdo del Consejo Regional.

En tal sentido, el Jefe (s) de la DACOG,
informo al Secretario Ejecutivo del Consejo Regional de Arica y Parinacota, médiante
oficio N° 333, de 10 de agosto de 2015, el listado de los funcionarios publicos que
podrian conformar las comisiones, los que se individualizan en el anexo N° 2, lo que
fue aprobado por el CORE, segun consta en el certificado N° 303, de 10 de agosto
de 2015, del citado secretario. Asimismo, a través de la resoluciéon N° 1.515, de igual
anualidad, el GORE designé al personal de esa dependencia que formaria parte de
la etapa en analisis.

Ahora bien, revisadas las actas de
evaluacién técnica de las iniciativas, se advirtido que los funcionarios del GORE se
encuentran debidamente designados por la mencionada resolucién y el personal de
las otras instituciones publicas que participaron, fueron aprobados por el CORE, sin
que se aprecien irregularidades que mencionar al respecto.

1.3 En cuanto a la aprobacion de los proyectos.

Al respecto, el articulo 34 de la mencionada
resolucion N° 1.311, dispone que la comision resolutiva evaluara todas las iniciativas
admisibles, declarando técnicamente recomendables a las postulaciones que
cumplan con los requerimientos estipulados y solicitados en las bases del concurso
y hayan superado el puntaje minimo de acuerdo a los criterios de evaluacion.

En este contexto, el apartado 35 de la citada
resolucion, dlspone que las iniciativas que habiendo sido sometidas a evaluacion
técnica y que cumplan con el minimo establecido, de acuerdo a los criterios de
evaluacion, procedimiento indicado en sus articulos 37 y 38, seran presentadas al
Consejo Regional para someterlas a su aprobacién o rechazo, proceso que tendra
como resultado la elaboracién de un listado de proyectos con financiamiento
aprobado, contenidos en un certificado de aquel érgano colegiado que sera
publ:cado el dia habil siguiente al de su aprobacion.
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Asimismo, su articulo 39 indica que el
listado de proyectos elegibles sera entregado al Intendente Regional y éste lo
remitird, con las iniciativas técnicamente recomendadas, al CORE para su
aprobacion, conforme al cronograma establecido en su articulo 23.

En efecto, de acuerdo a los antecedentes
proporcionados por el servicio, se advirtid que la comision resolutiva recomendé
técnicamente 10 proyectos, de un total de 13 declarados como admisibles, los que
fueron remitidos al Intendente, a través del oficio N° 379, de 25 de agosto de 2015,
del Jefe (s) de la DACOG, quien por medio del oficio N° 625, de 27 de ese mes
solicité al Secretario Ejecutivo del Consejo Regional, incorporar el resultado del
concurso en la tabla de la XVI sesion ordinaria del CORE de Arica y Parinacota.

En este contexto, se advirtié que la totalidad
de las iniciativas recomendadas técnicamente fueron aprobadas por el CORE, segun
da cuenta el certificado N° 317, de 31 de agosto de 2015, del secretario ejecutivo de
ese organo colegiado, sin que se aprecien irregularidades que. mencionar.

2. De la asignacién de recursos del segundo concurso.
2.1 En cuanto a la materializacion de una segunda convocatoria.

En relacion con este tema, el peticionario
expone que a consecuencia de la baja cantidad de proyectos aprobados en la
primera convocatoria, la Jefa de la DACOG de esa época, dofia Marta Meza Lavin y
el Asesor Juridico del servicio, don Omar Sepulveda, modificaron las bases, las que
luego fueron aprobadas mediante la resolucion exenta N° 1.591, de 2015, de la
citada reparticion.

Sobre la materia, cabe precisar que
mediante la citada resolucidon exenta N° 1.591, el GORE aprob¢ las “bases y anexos
subvenciones 6% culturales, deportivas y del Programa Elige Vivir Sano, de
seguridad ciudadana, financiado con FNDR afio 2015, segundo llamado”, la que no
constituye una modificacion de las bases, sino la aprobacion de un nuevo llamado
para la asignacion de recursos-del FNDR, en analisis.

Nl Asimismo, resulta conveniente recordar lo
expuesto en los antecedentes generales del presente informe, respecto a que el
financiamiénto de este tipo de proyectos se encuentra normado en la ley N° 20.798,
de Presupuestos del Sector Publico para el afio 2015, la que establecio, en lo
pertinente, en el numeral 2.1 de la glosa 02, comun para todos los Programas 02 de
los gobiernos regionales y para el Programa 03 del Gobierno Regional de
Magallanes y Antartica Chilena, que con cargo al subtitulo 24 dichos entes
colegiados podian destinar hasta el 6% del total de sus recursos a subvencionar las -
actividades culturales; deportivas y del Programa Elige Vivir Sano; de seguridad
ciudadana; y de caracter social y rehabilitacion de drogas, que efectien las
municipalidades, otras entidades publicas y/o instituciones privadas sin fines de
lucro.
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En lo particular, el Programa 02, Capitulo
75, Partida 05 para-el Gobierno Regional de Arica y Parinacota, detalla los recursos
que se distribuiran para los tres tipos de actividades, tanto para instituciones publicas
como para las privadas sin fines de lucro, lo que se expone en la siguiente tabla:

Tabla N° 2. Desglose de financiamiento por actividades.

MONTO EN $ DESTINADO A MONTO EN $ DESTINADO A
TIPO DE FONDO MUNICIPALIDADES E INSTITUCIONES PRIVADAS SIN
INSTITUCIONES PUBLICAS FINES DE LUCRO
Rclividaces 206.000.000 278.621.000
Culturales
- ActividaOdes
Denorihiag 206.000.000 278.621.000
Actividades ]
Seguridad 206.000.000 243.954.000
Ciudadana
Total 618.000.000 - 801.196.000

Fuente de informacion: Elaboracion propia, en base a la ley de presupuesto.

Ahora bien, respecto a los recursos
adjudicados en el primer concurso, se advirtié que el servicio aprobé 10 proyectos
por un total de $ 63.462.262, quedando un saldo sin ejecutar de $ 608.196.970 y
$ 747.536.768, para instituciones publicas y privadas, respectivamente, detalle que
se presenta en el anexo N° 3

En virtud de lo expuesto, no se advierten
irregularidades por parte del GORE, al haber efectuado una segunda convocatoria,
ya que, por una parte la aludida normativa no limita el nUumero de convocatorias que
se pueden realizar, y por otra, que el servicio contaba con la disponibilidad
presupuestaria necesaria, debiendo por tanto, desestimar la denuncia en este punto.

2.2 Respecto de la re-admisibilidad y re-evaluacién de las iniciativas.

En relacion con este tema, el peticionario
‘menciona que debido a los reclamos de los postulantes del segundo concurso, la
Jefa de la DACOG se reunid con los Consejeros Regionales, emitiéndose por el
cuerpo colegiado un certificado que autoriza la re-admisibilidad y re-evaluacion de
iniciativas no contemplada en las bases. Agrega, que dicho certificado no fue
enviado al GORE, como tampoco fue publicado al igual que la resolucién que lo
modifico.

En primer término, se debe mencionar que
de acuerdo a lo sefialado en el acta de cierre del proceso de recepcion de proyectos
del concurso en andlisis, con fecha 4 de septiembre de 2015, se puso fin a la citada
etapa, con un total de 124 postulantes. Luego, la admisibilidad se realiz6 entre el 7
al 9 de ese mismo mes, declarandose 53 iniciativas admisibles de las cuales 40
fueron catalogadas como técnicamente recomendables en la instancia resolutiva,
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 segun consta en acta suscrita por la comisién encargada de la evaluacion de fecha
9 de septiembre de 2015.

_ Enseguida, cabe indicar que de la
documentacion proporcionada por el servicio, se advierte la existencia de reclamos

0 apelaciones presentadas por las instituciones a las decisiones adoptadas por las

comisiones de admisibilidad y resolutiva, lo que se expone en el anexo N° 4.

En tal sentido, se verificé que el servicio
_procedio a analizar los argumentos esgrimidos por las instituciones.en sus
alegaciones, para lo cual se conformé una nueva comision de admisibilidad,
designada a través de la resolucién exenta N° 1.787, de 2015, de ese origen,
mientras que para el caso de la comisién resolutiva, participaron aquellos
funcionarios que habian sido nombrados por el CORE, para el proceso normal de
evaluacion, el cual se llevo a cabo entre el 21 de septiembre al 16 de octubre de
igual anualidad.

Como resultado de lo.anterior, el GORE
procedi6 a informar al CORE un total de 47 proyectos para su aprobacion, situacion
que se concretd de conformidad a lo expuesto en los certificados N°s. 340, de 28 de
septiembre, 369 de 20 de octubre, ambos del 2015, 24 y 25 de 15 de enero de 2016,
todos del secretario ejecutivo del consejo.

; 48 _ Ahora bien, revisados los citados
. antecedentes se debe sefialar lo siguiente:

a) Util resulta consignar que las bases
no contemplan una etapa de apelacion o reclamos en la segunda convocatoria, asi
como tampoco se aprecia la existencia de una modificacion a dicho acto
administrativo, no obstante, el GORE atendié los reclamos interpuestos por los
recurrentes con motivo de eventuales errores que podrian haber existido, en lo
resuelto por las comisiones de admisibilidad y resolutiva.

En este contexto, es del caso senalar que el
- inciso primero del articulo 15 de la ley N° 19.880, de Bases de los Procedimientos
Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado,
previene, en lo que interesa; que todo acto administrativo es impugnable mediante
los recursos administrativos de reposicion y jerarquico, debiendo interponerse el
primero, segun el articulo 59 del mencionado texto legal, dentro del plazo de cinco
dias, ante el mismo érgano que dict6 el acto que se impugna, contado desde el dia
siguiente a aquél en que éste se notifique, al tenor de lo dispuesto en el articulo 25
de ese mismo cuerpo legal, lo cual se configuré en la especie, ajustandose, por tanto,
a derecho la actuacion de ese gobierno regional.

Asu vez, es dable precisar que de acuerdo
a la jurisprudencia administrativa de esta Entidad de Control contenida en los
dictamenes N°s. 19.096, de 2000 y 75.490, de 2010, un error de la Administracion
no puede perjudicar a quienes de buena fe han actuado en el convencimiento de
haber procedido dentro de un ambito de legitimidad.
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Sin perjuicio de lo anterior, cabe hacer
presente que los articulos 64, letra a), de laley N° 18.834 y 11, de la ley N* 18.575,
disponen que al jefe superior del servicio le corresponde ejercer un control jerarquico
permanente del funcionamiento de las unidades y de la actuacion del personal de su
dependencia, extendiéndose dicho control tanto a la eficiencia y eficacia en’ el
cumplimiento de los fines establecidos, como a la legalidad y oportunidad de las
actuaciones, lo que no se aprecia en la especie por cuanto se advirtieron deficiencias
en el proceso de evaluacion de admisibilidad de las iniciativas.

. Al respecto el GORE sefiala en su
respuesta, que sin perjuicio de que la jefatura de la DACOG, efectia de manera
permanente y constante el control jerarquico de los funcionarios a cargo, se tomaran
los resguardos suficientes. en orden a asegurar la mitigacion de- los errores
detectados en la presente investigacion, los cuales quedaran plasmados en el plan
de mejoras y en las bases del concurso del afio 2017.

Al respecto, y sin perjuicio que ese servicio
informa la adopcion de medidas destinadas a abordar la situacion objetada, estas no
resultan suficientes, por cuanto su materializacién tendra efectos futuros, debiendo
por tanto mantenerse lo observado.

b) Ahora bien, analizada la oportunidad
en la que se efectuaron los reclamos presehtados por las instituciones cuyos
proyectos resultaron aprobados, lo que se detalla en el anexo N° 5, se advierte que
- la Asociacion Local de Deportes de Arica y Parinacota, present6 el 5 de octubre de
2015, su disconformidad al resultado de admisibilidad de la iniciativa denominada
“Premiacion regional de futbol de la Asociacion local de futbol de los trabajadores de:
Arica”, asociado al folio 64 de deporte, fuera del plazo para concretar dicha intencién,
la cual tenia como limite de ser representada el dia 17 de septiembre de Ia citada
anualidad, por cuanto la publicacion del acta de adm1sabrlldad se materializ6 el 10 de
ese mes. -

En virtud de lo expuesto, no se ajusto a
derecho que el servicio acogiera el reclamo de la asociacién, dado que este se
materializd de manera extemporanea, en relacion a lo establecido en el articulo 59
de la anotada ley N° 19.880.

Sobre la materia, el servicio expone que el
articulo 53 de la ley N° 19.880 permite la invalidacion de oficio por parte de la
- administracién, de los actos contrarios a derecho, lo'que habria ocurrido en la
especie, al constatarse que el GORE habria omitido' verificar la existencia del
documento "verificador de domicilio”, motivo por el cual ia asociacion presenté el
reclamo.

Agrega, que como consecuencia de lo
anterior y en aplicacion de la referida norma, fue que se opto, frente a un error
manifiesto de caracter propio, acoger la sohcntud del postulante, 5|tua0|0n por la cual
solicita que se levante la observacion.
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_ Al respecto, es dable manifestar que- el
inciso primero del mencionado articulo 53, dispone que la autoridad administrativa
podra, de oficio o a peticion de parte, invalidar los actos contrarios a derecho, previa
audiencia del interesado, siempre que lo haga dentro de los dos afios contados
desde la notificacion o pubhcacmn del acto.

En atencion a lo indicado precedentemente,
y considerando los descargos del servicio, se resuelve levantar la observacion.

c) A su vez, de acuerdo a Ilo
menmonado por la coordinadora del 6% FNDR, mediante acta de fiscalizacion del
28 de enero de 2016, el analisis de la adm;szblhdad a la que apeld la Asociacion
Local de Deportes de Arica.y Parinacota, por el proyecto denominado “Premiacion
regional de fltbol de la asociacion de fltbol de los trabajadores de Arica”, se realiz6
en conjunto con el jefe de la DACOG, don Patrlmo Negrén, y el abogado del GORE,
don Omar Sepllveda.

En este contexto, cabe precisar que de la
documentacion proporcionada por el servicio, no se aprecia que los citados
funcionarios se encuentren debidamente designados para participar en esa
instancia, situacion que no se.aviene a lo establecido en el articulo 31, de la
resolucion exenta N° 1.591, de 2015, del GORE, el que dispone que para la
admisibilidad de los proyectos participantes, existird una comision, la que estara
integrada por funcionarios del gobierno regional nombrados por resolucion del jefe
del servicio.

Igualmente, corresponde indicar que la letra
f) del articulo 24 de la ley N° 19.175, Organica Constitucional sobre Gobierno y
Administracion Reglonal sefala que correspondera al intendente, en su calidad de
organo ejecutivo del gobierno regional, dictar las resoluciones e instrucciones que
estime necesarias para el ejercicio de sus atribuciones, lo que no se aprecia en la
especie. :

Por su parte, es necesario hacer presente,
gue en armonia con el criterio contenido en el dictamen N° 4,811, de 2009, de esta
Entidad de Control, al efectuar la revisiéon de admisibilidad indicada, los funcionarios
no dieron cumplimiento a la létra a) del articulo 84, de la ley N° 18.834, sobre Estatuto
Administrativo, por cuanto dispone que el funcionario estara afecto a la prohibicién

“de ejercer facultades, atribuciones o representacién de las que no esté legalmente
" investido, o no le hayan sido delegadas.

. En relacion con este literal, el servicio
manifiesta que no fue posible encontrar la resolucion respectiva, aun cuando, en su
oportunidad se instruyd su emision, y que con el objeto de subsanar esa situacion,
se dictara un acto administrativo con efecto retroactivo que ratifigue lo obrado por
los citados funcionarios, considerando que ese documento beneficia a
organizaciones privadas que habiendo cumplido la totalidad de los requisitos
exigidos, por errores u omisionés de evaluacién incurridas por comisiones

‘i, anteriores, habian quedado excluidas del proceso concursal por incumplir las bases,
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lo que acorde a lo previsto en la ley N° 19.880, en su articulo 15, segun el cual todo
acto administrativo es impugnable mediante los recursos admmlstratwos de
reposicion, lo que en la especie ocurrio.

Agrega, que lo anterior armoniza con los
dictamenes de la Contraloria General de la Republica, que establecen que un error
de la Administracion no puede perjudicar a quienes han actuado de buena'fe.

En mérito de lo expuesto, si bien se acogen
los argumentos esgrimidos, estos no resultan suficientes para subsanar el alcance,
por cuanto la facultad para dictar actos administrativos con efectos retroactivos
reviste. el, caracter de excepcional, sin que se aprecien en esta oportunidad los
fundamentos necesarios para su utilizacion, lo que sumado a que en su respuesta
el servicio no individualiza las medidas que permitan minimizar la ocurrencia de la
~ deficiencia sefialada, por lo que necesariamente se debe mantener la observacion.

2.9 JEn re_!acic’;n a'la admisibilidad.

Sobre la materia, el recurrente agrega que
la misma comision del primer concurso participé como tal en el segundo, sin que se
hayan designado formalmente en esa instancia, ya que la resolucién exenta
N° 1.515, de 2015, s6lo nombré a los funcionarios que participarian en la
convocatoria inicial.

A su vez, dofia Ghedyina Sanchez Lépez y
don Erick Kovac Rondén exponen la existencia de irregularidades en el proceso de
admisibilidad al advertirse proyectos que pasaron a la etapa de evaluacion fécnica a
pesar de que fueron observadas sus postulaciones. ;

Al respecto, cabe precisar que el articulo 31
de la citada resolucion exenta N° 1.591, de 27 de agosto de 2015, del GORE,
dispone que para la admisibilidad de los proyectos participantes, existird ‘una
comision de admisibilidad, la que estara integrada por funcionarios del Gobierno
Regional nombrados por resolucion del jefe del servicio.

Analizados los antecedentes proporcio-
nados por la entidad fiscalizada se debe sefialar lo siguiente:

_ : a) - Se advirti6 que los profesionales del
servicio qué participaron en la comisiéon en andlisis, fueron designados por la
Intendenta mediante la resolucion exenta N° 1.658, de 2015, para desarrollar las
respectivas labores desde los dias 7 al 9 de ese mes, lo cual se materializ en esas
fechas, segun consta en acta de fecha 9 de septiembre de la referida anualidad, y
cuyo detalle se expone en la siguiente tabla.
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Tabla N° 3. Detalle de integ.rantes consignados en el acta.

: NOMBRADO POR
NOMBRE . DIVISION GORE RESOLUCION

Haroldo Castafieda Parraguez. DIPLAN Si
Virginia Campos Calderon. DAF Si
Carolina Silva Vargas. DAF Si
Romina Bustillos Rivera. DACOG Si
Evelyn Garcia Vega. DIPLAN Si
Humberto Saavedra Sanchez. DACOG Si
David Padilla Ramirez. DACOG Si
Liliana Borquez Mufioz. DIPLAN Si

Fuente de informacion: Elaboracion propia en base a el acta de la comisidn de admisibilidad de 9 de septiembre
de 2015 y de la resolucion N° 1.658, de 2 de septiembre de 2015.

Por otra parte, para el analisis de los
reclamos interpuestos por las instituciones en contra de la evaluacion realizada por
la comisién individualizada en la tabla anterior,-el GORE, designé a los funcionarios
que participarian en dicho proceso, a traves de la resolucion exenta N° 1.787, de
2015, tareas que se lievaron a cabo el dia 17 del mismo mes, con dos de los tres
profesionales nombrados de acuerdo a lo consignado en el acta de esa fecha, tal
como se indica a continuacion:

Tabla N° 4. Detalle de integrantes consignados en el acta.

DIVISION NOMBRADO POR

NOMERE GORE FIRM RESOLUCION
WG PR DAF Si s
G e DACOG Si ' Si
TS | e | g tegs| g

Fuente: Elaberacién propia, en base a el acta de la comisién de admisibilidad de 17 de septiembre de 2015 y de
la resolucion N° 1.787, de 16 dé septiembre de 2015, del GORE.

: En virtud de lo expuesto, y considerando
que los funcionarios que participaron en la admisibilidad de los proyectos se
encuentran debidamente designados por la autoridad dél servicio de conformidad al
articulo 31, de la citada resolucion exenta N° 1.591, y ademas que las bases no
establecen un plazo en que debia ser nombrada, sin perjuicio de que a la fecha de
la evaluacion ésta se encontraba formalmente dasignada, no se advierte un
incumplimiento por parte del servicio y corresponde desestimar la denunma en lo
relacionado con este punto.

b) Ahora bien, analizadas las referidas
actas de admisibilidad, se advirtid6 que se declararon adrmsrbles proyectos que no -
cumplian con los requisitos, segun el detalle que se presenta en el anexo N° 6,
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incumpliendo con ello lo consignado en el articulo 36 de la resolucién N° 1.591, que
detalla los aspectos que determinan la inadmisibilidad de una iniciativa.

: En relacion con este tema, el GORE
responde a cada una de las observaciones contenidas en el anexo, y adjunta la
documentacién de respaldo correspondiente, cuyo analisis esta detallado en el
mismo apartado.

En relacion a lo expuesto, cabe precisar que
en cuanto a las observaciones relacionadas con errores de digitacién en los
formularios, la presentacion de éstos sin las firmas respectivas, en otros formatos, y
otras analcgas corresponden a vulneraciones a exigencias meramente formales del
pliego de condiciones y no constituye un error esencial que afecte la validez de la
postulacion, al no guardar relacién con aspectos objeto de evaluacién, de
conformidad al criterio contenido en el dictamen N° 9.371, de 2016, de este origen.

En atencién a lo indicado precedentemente
y ‘efectuado el analisis a los antecedentes informados por el servicio y a las
precisiones contenidas en su oficio de respuestd, se resuelve levantar parcialmente
lo objetado en relacion a 16 iniciativas, mientras que los restantes se mantienen,
atendido a que el GORE no acredité que la comision evaluara de conformidad a las
bases de la convocatoria las iniciativas postuladas y a que no informa de medidas
tendientes a evitar la reiteracion de situaciones como la de la especie. ;

c) En este contexto, de la revision de
aquellos proyectos que resultaron financiados por parte del GORE, se advirtié que
el servicio entregd fondos por la suma de $ 209.364.736, a proyectos cuya
postulacion no se ajustaba a las bases del concurso, incumpliendo con ello lo
consignado en el articulo 36 de la resolucion exenta N° 1.591, de 2015, que las
aprueba, y que detallan los' aspectos que determinan la inadmisibilidad de una
iniciativa, lo que se expone en el anexo N° 7

Al respecto, es dable sefalar que la ley
N° 20.798, de Presupuestos del Sector Publico para el afio 2015, establecid, en lo
pertinente, en el numeral 2.1 de la glosa 02, comun para todos los programas 02 de
los gobiernos regionales,- que con cargo al subtitulo 24 dichos entes colegiados
podian destinar hasta el 6% del total de sus recursos a-subvencionar las actividades .
culturales; actividades deportivas y del Programa Elige Vivir Sano; actividades de
seguridad ciudadana; y actividades de caracter social y rehabilitacion de drogas, que
efecttien las municipalidades, otras entidades publicas y/o instituciones privadas sin
fines de lucro; cuya asignacion se efectuara en forma transparente y competitiva,
para lo cual el gobierno regional respectivo debera disponer mediante resolucion, los
instructivos que considere necesarios, donde, entre otros, se establezcan los plazos
de postulacion y los criterios con que dichas postulaciones seran analizadas.

- Asimismo, lo expuesto infringe la preceptiva
que consagra el prlnr:lplo de legalidad del gasto publico, estipulado en los articulos
6°, 7° y 100 de la Constitucion Politica de la Republica; 2° y 5° de la ley N° 18.575,
Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado, y 56
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de la ley N° 10.336, de drganizacién y Atribuciones de la Contraloria General de la
Republica, y en el decreto N° 1.263, de 1975, conforme al cual los servicios ptiblicos
deben actuar con estricta sujecion a las atribuciones que les confiere la ley v, €n el
orden financiero, atenerse a las disposiciones que al efecto regulan el egreso, y
efectuar los desembolsos que estén autorizados por la ley.

Sobre la materia, el GORE exponé en su
respuesta que, sin perjuicio de que por cada observacién se remite una réspuesta
particular, por mandato legal expreso, es atribucion del Consejo Regional la
distribucion de los fondos del FNDR, en virtud de lo establecido en el articulo 36,
letra e) de la ley N° 19.175, por lo que es facultad exclusiva del CORE aprobar,
~rechazar y modificar los proyectos sometidos a su deliberacién, lo que es
concordante con la jurisprudencia de la Contraloria General de la Reptiblica en este
sentido contenida, entre otros, en los d:ctamenes N°s. 32.368, de 2013 y 31 994, de
2015.

. Enseguida, indica que de la lectura de las
bases aprobadas por ese servicio a través de la resolucién exenta N° 1.591, de 2015,
se desprende que ningun organismo creado por dicha normativa posee la facultad
de declarar fuera de bases algiin proyecto de los que postularon a la segunda
convocatoria, ya. que los, Unicos autorizados son la comision de admisibilidad,
quienes solo verifican la existencia de los requisitos para declarar admisibles los
proyectos y la resolutiva, quienes evaltan los proyectos revisados en la instancia
- anterior y seleccionan aquellos proyectos técnicamente recomendables, en base a
la aplicacion de ciertos criterios establecidos en el articulo 37 de los pliegos de
condiciones, lo que contraviene el principio de juridicidad consagrado, entre otras
normas, en el articulos 6 y 7 de la Constitucion Politica, en virtud del cual los érganos
de la Administracion del Estado uUnicamente pueden actuar previa investidura
regular, dentro de su competencia y en la forma que prescriba la ley.

Afade, que de conformidad a lo anterior, y
aplicando los principios de supremacia constitucional y jerarquia normativa, no es
posible que una norma reglamentaria, como lo son las citadas bases restrinjan
atribuciones establecidas por una norma-de rango legal, como lo es la letra e) del
articulo 36 de la ley N° 19.175, lo que es concordante con la jurisprudencia
establecida por la Contraloria General de la Republica, entre -otros, en los
dictamenes N°s. 62.503, de 2006 y 52.875, de 2015.

Luego, el GORE indica que la mayoria de
las ohservaciones han sido subsanadas durante la etapa de ejecucion y seguimiento
de los proyectos, aspecto importante a considerar, puesto que si bien por error u
omisién involuntaria de buena fe, efectivamente no se cumplieron algunos requisitos,
~al detectarse las deficiencias se obligd a la organizacién beneficiaria a cumplir a
cabalidad las bases, para cuyo efecto se hicieron los ajustes formales
correspondientes.

Sobre el particular, conviene recordar que la
mencionada glosa presupuestarla dispone que la asignacién de recursos en analisis

\Utiz,  se efectuara en forma transparente y competitiva, para lo cual el gobierno regional

%

\QRIA 2

/’.’"'“\

WS/ , 17

S



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

respectivo debera disponer mediante resolucion, los instructivos que considere
necesarios, donde, entre otros, se establezcan los plazos de postulacién y los
criterios con que dichas postulaciones seran analizadas, y que en el caso en anlisis,
se establecid una etapa de revision de admisibilidad y una-de evaluacién técnica.

En este contexto, y de acuerdo con el
criterio contenido en el mencionado dictamen N° 52.875, de 2015, de este origen, y
en armonia con lo dispuesto en el articulo 5° de la ley N° 18.575, segun el cual las
autoridades y funcionarios deberan procurar una eficiente e idénea administracion
de los recursos publicos, lo cual, en la situacién de que se trata, se traduce en una
revision de admisibilidad y una evaluacion técnica previa, permitira a los consejeros
regionales contar con la informacién adecuada para una mejor decisién acerca de
las actividades que recibiran financiamiento del FNDR, por lo que no se acoge él
argumento esgrimido por el GORE.

Sobre la materia, cabe precisar que, en

cuanfo a las observaciones relacionadas con errores de digitacion en los formularios,

_[a presentacion de éstos sin las firmas respectivas, en otros formatos, y otras

analogas, éstas corresponden a vulneraciones a exigencias meramente formales del -

pliego de condiciones y no constituye un error esencial que afecte la validez de Ia

postulacién, al no guardar relacion con aspectos evaluables, de conformidad al
criterio contenido en el dictamen-N° 9.371, de 2016, de este origen.

- En atencion a lo indicado precedentemente,
y efectuado el analisis a los antecedentes aportados por el servicio y a las
precisiones contenidas en su oficio de respuesta, se resuelve levantar parcialmente
lo objetado en relacion a 15 iniciativas, mientras que los restantes se mantienen,
atendido a que el GORE no acreditdé que se financiaran iniciativas que cumplieran
con lo requerido en los pliegos de condiciones de la convocatoria, que -confirma
algunas alcances formulados, y a que no informa de medidas tendientes a evitar la
reiteracion de situaciones como la de la especie.

2.4 Respecto de la comision resolutiva.

En relacion con este tema, el recurrente
indica que en la etapa resolutlva de las actividades de seguridad ciudadana, de la
segunda convocatoria, no se contaba con todos los funcionarios dado que uno de
ellos estaba haciendo uso de feriado legal.

En este contexto, es del caso sefialar que
mediante el oficio N° 872, de 9 de septiembre de 2015, la Intendenta solicité al
Consejo Regional la designacioén de los integrantes del comité resolutivo, los cuales
fueron aprobados por el consejo, segun da cuenta el certificado N° 336, de 14 de
septiembre de 2015, del secretario del CORE.

"A su vez, mediante la resolucion N° 1.693,
de 2015, el GORE de5|gno a los funcionarios de su dependencia, Evelyn Garcia
Vega Haroldo Castafieda Parraguez y Miguel Carvajal Alacona, para formar parte
de la etapa en analisis, la cual se llevd a cabo entre los dias 10 al 15 de ese mes.
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‘Analizados los antecedentes propor01ona-
dos por el servicio se debe sefalar lo siguiente:

a) Se constaté que la evaluacién de las
iniciativas comenzé el 10 de septiembre de 2015, y que el nombramiento del
personal del GORE, se materializd a través de la aludida resolucion exenta N° 1.693,
en una fecha anterior a la aprobacién efectuada por parte del CORE, la que tuvo

‘lugar el 14 de ese mes, lo que no se aviene al articulo 33, de la citada resolucién

exenta N° 1.591, de 2015, por cuanto dispone que la comisién resolutiva estara
integrada por funcionarios donde se debera incluir al menos uno de otra institucién
publica relacionada con la tipologia espec:flca de que se trate el comite, designada
por el acuerdo del consejo regional, y cuyo requisito también se encuentra
establecido en el numeral 2.1 de la glosa 02, com(n para todos los Programas 02
de los gobiernos regionales y para el Programa 03 del Gobierno Regional de
Magallanes y Antartica Chilena de la ley N° 20.798, de Presupuestos del Sector
Publico para el afo 2015.

Sobre la materia, el GORE sefala, en
sintesis, que los funcionarios detallados en la resolucion exenta N° 1.693, no forman
parte del comité resolutivo, sino que de la comision de evaluacion técnica, situacion
por la que el hecho observado no contraviene el c;tado articulo 33 de la resolucion
exenta N° 1.591.

_ En relaciéon con este tema, es del caso
hacer presente que el articulo 34 de dicha resolucién dispone que la comision
resolutiva evaluara todas las iniciativas® admisibles, declarando técnicamente
recomendables a las postulaciones’ que cumplan todos los requerimientos
estipulados y solicitados en las bases del concurso, y hayan superado el puntaje
minimo de acuerdo a los criterios de evaluacion.

En virtud de lo expuesto, se advierte que los
funcmnarlos designados a través del acto administrativo en comento corresponden
a aquellos que realizaron la evaluacion técnica de las iniciativas y por ende forman
parte del comité resolutivo, ademas de que sus-nombres se encuentran contenidos
en el oficio N° 672, de 2015, aludido anteriormente. :

Finalmente, atendido a lo indicado
precedentemente, y considerando que el GORE no informa de medidas que
tendientes a evitar'la reateracuon de situaciones como la especie, la observacion se
mantiene.

b) Asimismo, se-advirtio que el sefior
Juan Andrés Worm Stari, funcionario de la Division de Planificacion y Desarrollo
Regional, del GORE, participd de la comision resolutiva de seguridad, los dias 15y
21 de septiembre y 15 de octubre, todas del afio 2015, sin que fuese nombrado por
el jefe superior del servicio.

Al respecto, se debe sefialar que dicha
situacion fue regu!anzada mediante la resolucion exenta N° 97 de 2016.
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. Lo expuesto, infringe lo preceptuado en el
articulo 3° de la ley N° 19.880, que sefiala, en lo que interesa, que se entendera por
acto administrativo las decisiones formales que emitan dichos 6rganos, en los cuales
se contienen declaraciones de voluntad, realizadas en el ejercicio de una potestad
publica y que estos tomaran la forma de decretos supremos y de resoluciones, en
armonia con el principio de escrituracién consagrado en el articulo 5° de la citada
ley, que indica que el procedimiento administrativo y los actos administrativos a los
cuales da origen, se expresaran por escrito, lo que no ocurrié en la especie. - -

: A su vez, cabe precisar que conforme lo
dispuesto en los articulos 64, letra a), de la ley N° 18.834 y 11, de la ley N° 18.575,
al jefe superior del servicio le corresponde ejercer un control jerarquico permanente
del funcionamiento de las unidades y de la actuacion del personal de su
dependencia, extendiéndose dicho control tanto a la eficiencia -y eficacia en el
cumplimiento de los fines establecidos, como a la legalidad y oportunidad de las
actuaciones.

‘ Ademas, lo indicado implica una

vulneracion del principio de irretroactividad que rige los actos de los 6rganos de la

Administracion del Estado, dado que, tal como se ha reiterado en la jurisprudencia

. administrativa de este Organismo Contralor, entre otros, en los dictdmenes

N°s. 53.653, 55.721 y 58.174, todos de 2008, los actos administrativos sélo pueden
regir para el futuro'y no a contar de una data anterior a la de su aprobacion.

Al respecto, la autoridad del servicio expone
en su respuesta que lo observado no se condice conla parte final del citado articulo
52, el cual establece la posibilidad de dictar actos administrativos con efecto
retroactivos cuando produzcan consecuencias favorables para los interesados y no
lesionen derechos de terceros, lo que sucedid en la especie, ya que de no haberse
dictado no hubiera sido posible evaluar los proyectos, por lo que solicita levantar
esta observacion.

En mérito de lo expuesto, si bien se acogen
los argumentos esgrimidos, estos no resultan suficientes para acceder a lo
requerido, por cuanto la facultad para dictar actos administrativos con efectos
retroactivos reviste el caracter de excepcional, sin que se aprecien en esta
oportunidad los fundamentos necesarios para su utilizacion, lo que sumado a que en .
su respuesta el servicio no individualiza las medidas que permitan minimizar la
ocurrencia de la deficiencia sefialada, por lo que necesariamente se debe mantener
la observacion.

c) Se advirti6 que el sefior Roberto
Rojas Cortés, funcionario de la PDI, y las sefioras Mabel Cortez Lillo, del Consejo
Nacional de la Cultura y las Artes, y Esperanza Regente Penna, del GORE, formaron
parte de las comisiones resolutivas de seguridad ciudadana, deporte y cultura,
respectivamente, sin contar con la aprobacién del CORE.

Lo anterior, incumple lo expuesto en el
articulo 33, de la resolucmn exenta N° 1.591, y lo establecido en el numeral 2.1 de
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la glosa 02, comun para todos los Programas 02 de los gobiernos regionales y para
el Programa 03 del Gobierno Regional de Magallanes y Antartica Chilena, de la ley
N° 20.798, de Presupuestos del Sector Plblico para el afio 2015, que establecieron
que los comités resolutivos estaran integrados por funcionarios publicos, donde se
debera incluir al menos uno de otra institucion publica relacionada con la tipologia
especifica de que trate el comité, designados por acuerdo del Consejo Regional.

Sobre la materia, el GORE menciona en, su
respuesta, en lo pertinente, que al tenor de los antecedentes que dispone no fue
posible verificar la existencia del acto administrativo.

En virtud de lo sefialado, y atendido que el
servicio confirma lo observado' y no informa acciones que permitan evitar la
reiteracion del alcance formulado, necesariamente se debe mantener la objecién.

3 En cuanto a la publicaciéon de antecedentes.

Revisados los antecedentes disponibles en
la pagina web del GORE relativa a ambos concursos, se advirtié que el servicio no
publico las actas de evaluacion de dichas convocatorias con el detalle de los
proyectos recomendados, asi como tampoco el acta de admisibilidad de la instancia
de apelacién del segundo llamado, situaciéon que no € aviene a lo dispuesto en el
articulo 25 de las resoluciones N°s. 1.311y 1.591, ambas de 2015 de ese origen, en
el cual se expone que todas las comunicaciones y notificaciones se efectuaran a los
concursantes mediante la difusion en el sitio web www.gorearicayparinacota.cl. A su
vez, el apartado 29 de las aludidas resoluciones, establece en lo pertinente, que la
admisibilidad o inadmisibilidad sera notificada a través de la publicacién en el citado
sitio.

Sobre la materia, el servicio confirma el
hecho observado y expone que fue corregido para la convocatoria del afio 2016, y
que se adoptaran las medidas correspondientes para que en los sucesivos
concursos dicha situacion no se repita. :

En mérito de lo expuesto y considerando
que no se han publicado los antecedentes correspondientes al afio 2015, y que no
se detallan las acciones que implementara para evitar que la situacion objetada se
reitere, la observacion se mantiene.

4. Del nombramiento de la sefiora Patricia Segovia Alvarez.

} En relacion al nombramiento de dofa
Patricia Segovia Alvarez, como encargada del 6%, el peticionario sefiala que la
citada prestadora asumié dichas funciones sin antes haber hecho entrega del cargo
que desempenaba agregando que no existe resolucion que la designe en la labor
actual. |

Al respecto, es pertinente mencionar que
con fecha 2 de enero de 2015, la sefiora Patricia Segovia Alvarez suscribié un
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convenio a honorarios con el GORE, el que fue aprobado por medio de la resolucion
N° 21, de esa misma data, segtin consta en el Sistema de Informacién y Control del
Personal de la Administracion del Estado, en adelante SIAPER, para cumplir labores
relacionadas con Ia ejecucion del Fondo de Innovacion para la Competittwdad (FIC),
desde el dia 1 de ese mes hasta el 31 de diciembre de 2015.

Por su parte, el 25 de'junio de 2015, la
aludida profesmnai presentd su renuncia a contar del 1 de julio de esa anualidad, lo
que se materializ6 en esa fecha mediante la resolucion N° 113, que pone término a |
la relacién contractual entre las partes. ;

Enseguida, de acuerdo a los antecedentes
registrados en SIAPER, a través de la resolucién N° 119, de 3 de julio de 2015, el
servicio contratd, bajo la modalidad de contrata, grado 15, a dicha funcionaria, quien

sefiald en acta de fiscalizacién de 28 de enero de 2016, que esto solamente

correspondié a un cambio en la modalidad de contratacion, por cuanto siguié
realizando las labores asociadas al FIC.

Posteriormente, a través de la resolucién
N° 172, de 2 de septiembre de 2015, la Intendenta contrato a la aludida funcionaria
para la coordinacion del 6% FNDR y demas funciones que la Jefatura de la DACOG
le asignara a contar del 1 de ese mes.

En virtud de lo anteriormente expuesto,
cabe precisar lo siguiente:

a) Se constatd que Ia aludida
funcionaria fue designada para el cumplimiento de funciones en el 6% del FNDR,
mediante la resolucion N° 172, de 2 de septiembre de 2015, por lo que se desestima
la denuncia en relacion con esta materia, dado que se le nombro forma!mente para
desarrollar dichas tareas.

: : b) En relacion a que la sefiora Segovia
Alvarez no hizo entrega del cargo anterior, para luego desempefiarse como
coordinadora de los concursos asociados al 6 % del FNDR, es del caso sefialar que
se constaté que la citada profesional hizo traspaso de los proyectos que tenia a su
cargo como analista, mediante acta remitida por correo electrénico el dia 24 de
septiembre de 2015, a dofia Romina Bustillos Rivera, detallando el estado de avance
en cada caso, luego de transcurridos 24 dias desde que asumiera las funciones
como coordinadora.

En este sentido, solicitados los manuales de
procedimientos que mantiene ese gobiefrno regional, referidos a las acciones que se
deben ejecutar cuando un funcionario cesa en un cargo para asumir en otro, se pudo
establecer que ese GORE no cuenta con un documento que defina la forma y los
plazos en que debe hacerse efectiva la entrega de los ¢argos.

De acuerdo a -lo anterior, es dable tener
presente lo establecido en el articulo 31, inciso segundo, de la ley N° 18.575,
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Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado, en
cuanto a que a los jefes de servicio les corresponde, entre otras funciones, dirigir,
organizar y administrar el correspondiente servicio; controlarlo y veIar por el
cumplimiento de sus objetivos, y responder de su gestion.

; Asimismo, sé debe agregar que el .inciso
primero del articulo 5° de Ia precitada ley N° 18.575, prescribe que las autoridades
y funcionarios deberan velar por la eficiente e idonea administracion de los medios

" publicos y por.el debido cumplimiento de la funcion publica. En este contexto,
constituye una practica de buena administracién que la autoridad, de conformidad
con el marco legal que rija al organismo de que se trate, defina las funciones del
mismo, como quienes son los responsables de la ejecucion de cada una de ellas,
sea a través de reglamentos internos, decretos y/o instrucciones. :

Finalmente, procede indicar lo dispuesto en
el numeral 45 de la resolucion exenta N° 1.485, de este Organo de Control, que
aprueba normas de control interno de la Contraloria General de la Republica, en
cuanto a incluir datos sobre la estructura y politicas de una institucién, sus categorias
operativas, objetivos y procedimientos de control, agregando que dicha informacion
debe figurar en documentos tales como la guia de gestion, las politicas
administrativas y los manuales de operacién y de contabilidad.

Al respecto, el GORE no se pronuncia en su
respuesta por lo que se mantlene la observacion.

5. En cuanto a las funciones realizadas por dofia Romina Bustillos.

El recurrente finaliza su presentacion,
indicando que la sefiora Romina Bustillos Rivera, quien reemplazé a la sefiora
Segovia Alvarez individualizada anteriormente, durante su feriado legal, fue,
integrante de la comision de admisibilidad, sin embargo es nuera. del diputado Luis
Rocafull Lépez, quien a su vez es del mismo partido politico de la.intendenta y de la
jefa de la DACOG.

Realizadas las indagaciones pertinentes, se
determinaron las siguientes situaciones:

: a) Se advirtié que la aludida funcionaria
participé en las comisiones de admisibilidad de ambas convocatorias, labor en la que
fue designada mediante la resolucion exenta N° 1.491, de 2015, para el primer
concurso y por las resoluciones exentas N° 1.658 y 1.787, ambas de igual anualidad,
respectivamente, en el segundo llamado, de conformidad a lo establecido en las
bases, por lo que no se aprecian irregularidades que mencionar al respecto, por tanto
se rechaza la denuncia sobre este literal.

b) Por otra parte, en cuanto a los
vinculos de la funcionaria con el aludido parlamentario, cabe hacer presente que el
recurrente no aporta antecedentes que permitan sustentar un posible conflicto de
intereses o incompatibilidad para desarrollar las funciones para las que fue
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contratada la servidora en comento ya que el s6lo hecho de ser nuera del diputado
Luis Rocafull y participar en un partido politico no la inhabilita para desempenar
funciones en la administracion, debiendo desestimarse la denuncia en este punto.

Sin. perjuicio de lo anterior, conviene
precisar que el principio de probidad administrativa se encuentra consagrado en el
articulo 8° de la Constitucion Politica de la Republica y desarrollado en el Titulo [l
de la ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado, cuyo articulo 52 exige de los servidores publicos una
conducta funcionaria intachable y un desempefio honesto y leal de la funcion o
cargo, con preeminencia del interés general sobre el particular. -

Luego, de acuerdo a su articulo 62, en el
numeral 6, sefala que contravienen especialmente el principio de ia probidad
administrativa, entre otras conductas, intervenir, en razén de las funciones, en
asuntos en que se tenga interés personal o en que lo tengan el conyuge, hijos,
adoptados o parientes hasta el tercer grado de consanguinidad y segundo de
afinidad inclusive, como asimismo, participar en decisiones en que exista cualquier
circunstancia que Ie reste imparcialidad, debiendo |las autoridades y los funcionarios,
abstenerse de participar en aquéllos.

En este contexto, la jurisprudencia de este
Organo de Control, contenida en los dictamenes N°s. 9.722, de 2012 y 3.539, de
2013, sefiala que el principio de probidad administrativa tiene por objeto impedir que
las personas-que desemperian cargos o cumplen funciones publicas puedan ser
afectadas por un conflicto de interés en su ejercicio, aun cuando aquél sea sélo
potencial, para lo cual deberan cumplir con el deber de abstencion que impone la

ley.
CONCLUSIONES

Atendidas las consideraciones expuestas
durante el desarrollo de la presente auditoria, el Gobierno Regional de Arica y
Parinacota ha aportado antecedentes e iniciado acciones que han permitido salvar
parte de las observaciones planteadas en el Premforme de Investigacion Especial
N° 57, de 2016, de esta Contraloria Regional. :

En efecto, las observaciones formuladas en
el capitulo I, andlisis de la materia investigada, numerales 1.1, letra b), 2.3, letra b),
deficiencias detectadas en el proceso de admisibilidad de la primera y segunda
convocatoria-y 2.3, literal c), adjudicacién de proyectos que no.se ajustaban a las
bases, se levantan parcialmente atendidos los argumentos aportados por la ent:dad
sobre la materia. 5

/Asimismo, se levanta lo objetado en el
numeral 2 2, letra b), respecto de aceptar y analizar un reclamo efectuado al proceso
realizado en el segundo concurso.

24




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA
UNIDAD DE CONTROL EXTERNC

No obstante lo anterior, corresponde:

precisar que en relacién a lo sefialado en el acapite |, numerales 2.1, legalidad de la

,:
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realizacion de la segunda convocatoria, 2.3, letra'a), designacién de la comisiéon de
admisibilidad, 4, literal a), nombramiento de una funcionaria para el cumplimiento de
funciones en el 6% del FNDR, 5, letras a) y b), funciones realizadas por dofia Romina
Bustillos, no se determinaron observaciones que formular, desestimandose Ia
denuncia en estos puntos.

Ahora bien, sobre aquellas observaciones
que se mantienen, se deberan adoptar las medidas necesarias con objeto de dar
cumplimiento a las normas legales y reglamentarias que las rigen, entre las cuales
se estima necesario considerar, a lo menos, las siguientes:

<1 En lo' concerniente al apartado |,
analisis de la materia mvestlgada numerales 1.1, letra a), 2.2, letra c) y 2.4, literal
b), referidos a la emision de la resolucion que desugna a los funcionarios participantes
de la etapa de admisibilidad de la primera convocatoria con una data posterior a la
realizacién de esa labor, a la inexistencia del acto administrativo para el analisis de
iniciativas que presentaron reclamos, y a la dictacion de la resolucion de la comision
resolutiva de seguridad del segundo concurso en una fecha posterior a la
incorporacion del personal a esa instancia, en ese orden, el GORE debera arbitrar
las medidas que le permitan dictar los actos administrativos oportunamente, de
conformidad a lo establecido en el articulo 52 de la ley N° 19.880, lo que sera
examinado en una futura auditoria. (MC)'

Sobre lo observado en los numerales 1.1,
literal b), 2 3, letra b), deficiencias detectadas en el proceso de admisibilidad de la
primera y segunda convocatoria, y 2.3, literal c) referido a la adjudicacién de
proyectos que no se ajustaban a las bases, corresponde que el servicio arbitre las
acciones tendientes a que, en lo sucesivo, las iniciativas sean analizadas de acuerdo
a las estipulaciones contenidas en los respectivos pliegos de condiciones de las
convocatorias y que su financiamiento esté acorde a éstos, lo que sera objeto de
revisian en un proximo proceso de fiscalizacion. (C)?

Respecto a la situacion descrita en el
numero 2.2, letra a), ausencia de control jerarquico, el GORE debera incluir la
materia observada en el plan de mejoras que sefiala en su respuesta al preinforme
de observaciones, situacion que sera verificada en futuras fiscalizaciones que sobre
la materia se realicen. (MC)? .

‘Sin perjuicio de lo sefialado anteriormente,
y en cuanto a lo descrito en el numeral 2.2, letra ¢), el GORE debera remitir el acto
administrativo que regulariza la participacion de los funcionarios alli indicados.

Ademas, debera arbitrar las acciones que
sean necesarias para que en los proximos concursos del FNDR se dé cumplimiento

! MC: Medianamente Compleja. Falta de procedimientos administrativos.
2 C: Compleja. Incumplimiento de procedimientos.
3 MC: Medianamente Compleja incumplimiento de proced|m|entcs administrativos.
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a las estipulaciones consignadas en las bases que los rigen, como también a lo
dispuesto en la letra fi) del articulo 24 de la ley N° 19.175, y al literal a) del articulo
84, de la ley N° 18.834, situacion que sera verificada en futuros procesos de
fiscalizaciones.

Sobre lo indicado en el numeral 2.4, letra a),
relacionado con que se designaron a funcionarios para participar de la evaluacion
de las iniciativas en una data anterior a que éstas fueran aprobados por el CORE, y
letra c), desempefio de labores en las comisiones resolutivas de seguridad
ciudadana, deporte y cultura, sin contar con la autorizacion de ese cuerpo colegiado,
incumpliendo, en ambos casos, lo consignado en las bases de la convocatoria y en
la ley N° 20.798, el Gobierno Regional de Arica y Parinacota debera adoptar las
medidas tendientes a que, en lo sucesivo, su actuar se ajuste a la normatwa legal
vigente, lo que sera verificado en futuras fiscalizaciones. (MC)*

En relacion a lo descrito en el numeral 3,
falta de publicacién de las actas de evaluacién del primer y segundo concurso con
el detalle de los proyectos recomendados, asi como el acta de admisibilidad de la
instancia de apelacion- del segundo- llamado, el GORE debera proceder a su
' regularizacién, publicando esos documentos en su pagina web. (LC)° i

Asimismo, debera adoptar las medidas
pertinentes tendientes a evitar la reiteracion de situaciones como las advertidas, lo
‘que sera verificado en futuras fiscalizaciones.

De lo indicado en el numeral 4, letra b),
inexistencia de un manual de procedimientos que defina la forma y los plazos en que
debe hacerse efectiva la entrega de cargos, el servicio debera arbitrar las acciones
que estime pertinentes con el objeto de establecer en un documento debidamente
formalizado, las gestiones que se deben ejecutar cuando un funcionario cesa en una,
funcion para asumir en otra, situacion que sera verificada en fiscalizaciones que
sobre.la materia se reallcen. (MC)®

Finalmente para aquellas observaciones
que se mantienen, el Gobierno Regional de Arica y Parinacota debera remitir el
.informe de estado de observaciones, de acuerdo al formato adjunto en el anexo N° 8,
del presente informe, en un plazo que no exceda los 60 dias habiles o aquel
especialmente indicado en dicho anexo, contado desde el dia habil siguiente a la
recepcion del presente documento, indicando las medidas adoptadas y
acompafiando los antecedentes de respaldo que correspondan.

4 MC: Medianamente Compleja. Incumplimiento de procedimientos administrativos.
5 LC: Levemente Compleja. Incumplimiento de procedimientos administrativos.
& MC: Levemente Compleja Inexistencia de procedimientos formalizado.
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; ;i " Remitase copla dei presente mforme a los
‘recurrentes, 'a la Intendenta y a.la Encargada de la Unidad -de Auditoria Interna,
ambas del Gobierno Regional de Arica y Parinacota, a las Unidades de Segu:mlento
y Técnica de Control Externo, ambas de esta Sede Regional.

Saluda atentamente a Ud.

MARGARITA MACIAS MONTERO
JEFA (S) UNIDAD DE CONTROL EXTERNO
CONTRALORIA REGIONAL DE
ARICAY PARINACOTA -
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ANEXO N° 1

Detalle de proyectos admisibles con observaciones del primer concurso.

NOMBRE DE : INCUMPLI-
LA %%BSEEE_POE FOLIO | FONDO | OBSERVACIONES | MIENTO DEL
INSTITUCION ' ' ARTICULO 36
Capacitacion y Falta respaldo Entrega de
Agrupacion talleres de mencionado en documentacién
Social Cultural convivencia Formulario N° 5 completa con
y Deportiva escolar “ Aula. Seguri- [segun Art. 22 N° 19, | sus respectivos
Aspergery |amiga” para nifios 17 dad sin embargo, al respaldos.
Trastornos con trastorno ciudada- | GORE le consta la (numeral 3)
Generales del espectro del na participacién de
Desarrolio de autismo y | esta agrupacién en
Arica. comunidad actividades
escolar . realizadas.
ltem equipamiento Entrega de
considera documentacion
$1.999.200y completa y con
presupuesto en | sus respectivos
g, " , -equipamiento respaldos,
A(SBOF{;:’I?;?“ :pr}ﬁzzr:irggjaas '$‘2.000‘000‘. este | (numeral 3),_ ¥
criadores y tecnologias y ultimo valor tiene su | la pregent‘_at:ion
comercializad | herramientas en ' respg[do_gon Ona - defgctizdciones
ores de lana | Ia produccion del 70 Cultura ; cotizacién del cuando
* de alpacas - | hilado de lana de mismo monto por lo | corresponda.
Wankarani alpaca a traves a n':zgzg 325;‘;?2” (ngmeral )
Pankara. capacitaciones. ‘ Auddra
presupuestario, el
que a su vez
coincide con el
Formutario N° 2.

Fuente de informacion: Acta de admisibilidad del primer concurse de 19 de agosto de 2015.
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ANEXO N° 2
Individualizacion de funcionarios publicos aprobados para integrar las comisiones
resolutivas.
NOMBRE DEPENDENCIA ACTIVIDAD | CALIDAD
Yuri Vargas Fajardo. Analista de inversiones MDS. Deporte Titular
Cristian Velasquez Zamorano. Profesional IND. Deporte Titular
2, : Profesional apoyo SEREMI del ;

Mauricio Bastias Aracena. Deporte. Deporte Titular
Andrea Vargas Veloso. GORE. Deporte Reemplazos
Pamela Nufiez Carrasco. IND. Deporte | Reemplazos

Eric Alcota Rodriguez. IND. Deporte Reemplazos
Ricardo Witting Guerra. IND. Deporte Reemplazos
: : Coordinadora de 4
Clemencia Nogales Olivos. Administracion CRCA. Cultura Titular
César Valdenegro Ortiz. Analista de inversiones MDS. Cultura Titular
Evelyn Garcia Vega. GORE. Cultura Titular
Marisol Maluenda Rodriguez. | Encargada de fondos CRCA. Cultura Reemplazos
Rodrigo Carrefio. - MIDESO. Cultura Reemplazos
Mabel Cortes Lillo. Coordinadora de Planificacion |- & yyra | Reemplazos
CRCA.
Mijail Poblete Sezenias. CRCA. Cultura Reemplazos
Enrique Schwarzenberg o . Seguridad :
Rt Policia de Investigaciones. SESane Titular
AY . . g Yo Seguridad ;
Viviangeles Pimentel Mena. | Profesional seguridad publica. ciudadans Titular
¢ : : Seguridad :
Miguel Carvajal Alacona. GORE. Hidedara Titular
Haroldo Castafieda ~ Seguridad
Parraguez. EORE. ciudadana Recmplazos
’ = ) Seguridad
Pablo Ibarra Cordero. Palicia de Investigaciones. ftidddans Reemplazos
: ; Lo 5 (s Seguridad

Alejandro Gonzalez Cerda. Policia de Invesﬂgacmnes. hidadans Reempia;os
” w7 o -y Seguridad ;

Victor Allende Fernandez. - Policia de Investigaciones. cibladaha Reemplazos
Romina Bustillos Rivera. DACOG. No indica ngﬁg?zgs
Liliana Borquez Mufioz. DIPLAN. Noindica | o0

Danisa Chuquimia Bedoy}a. DAF. No indica c?riﬁ:?oﬁgs

Virginia Campos Calderén. DAF. No indica ngﬁ:}eorﬁgs 1

: \ ot Refuerzo
Juan qum Stari. DIPLAN. No indica comisiones
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NOMBRE

DEPENDENCIA ACTIVIDAD | CALIDAD
_ \ver : : N | Refuerzo
Leonardo Torres Pinochet. . DIPLAN. No indica o Elonae
B e Refuerzo
Juan Beyzaga Zepeda.’. DACOG. No indica eomialonss

Fuente de informaci;im: Oficio N® 333, de 10 de agosto de 2015.
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. ANEXON° 3

Detalle de recursos ejecutados y saldo disponible de la primera convocatoria.

TF'SSDDg MUNICIPALIDADES E INSTITUCIONES PUBLICAS INSTITUCIONES PRIVADAS SIN FINES DE LUCRO
N? MONTO |  MONTO | SALDO EN N° MONTO S | MONTO | SALDO EN
PROYECTOS | $ DISPONIBLE $ PROYECTOS DISPONIBLE 5

Actividades ; :
Setlidare 1 9.803.030| 206.000.000 |196.196.970 2 9.500.000 | 278.621.000 | 269.121.000
Actividades ; : '
8 0 0 206.000.000 | 206.000.000 7 44.159.232 | 278.621.000 |234.461.768
Actividades ;
Seguridad 0 0 206.000.000 | 206.000.000 0 0 243.954.000 | 243.954.000
Ciudadana

Total ] 9.803.030| 618.000.000 |608.196.970 9 53.659.232 | 801.196.000 | 747.536.768

Fuente de informacion: Antecedentes proporcionados por el servicio mediapte acta de entrega L:.[e 13 de enero de 2016.
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ANEXO N° 4

Némina de apelaciones o reclamos presentados.

NOMBRE DE LA _ -| DECISION N° FECHA FECHA
INSTITUCION NOMBRE DE PROYECTO | FOLIO| FONDO | APELADA | DOGUMENTO | DOCUMENTO | RECEPCION
Cltb Deportiva Participacion ranking nacional | 4 | pegoes | Admisibilidad | Oficio N°39 | 13-09-2015 | 14-09-2015
Esgrima Arica. escolar y ranking cadete-juvenil !

D?a%ﬁf::g;eggégf: Implementacion para la ! : -
San Pablo, Hijos dey promocion y difusion diablada 10 Cultura | Admisibilidad | Oficio N° 20 17-09-2015 17-09-2015
San Santiago. chitena, :
' Compitiendo a nivel nacional
: ftbol joven categorias sub 15 - .
Club Deportivo San | “g ) 46" 'sub 17 y'sub19del | 28 | Deportes | Admisibilidad |~ C31aSIn 21-09-2015 | 22-09-2015
Marcos de Arica : : ; numero
. Club Deportivo San Marcos de
Arica.
s Club Concordia Motorizado . s
Cllr‘:dbog(:g;gf'a desarrolla el programa vivif sano 54 Deportes | Admisibilidad %%rrt:le?;n 10-09-2015 | 10-09-1015
con el deporte tuerca
. Escuela de Danza Clinica de percusion en Isla de oy Carta sin
Municipal Danza Viva : PHECHA. 56 Cultura | Admisibilidad R 23-09-2015 30-09-2015
Comite Social y Prevencion de delitos al interior : :
" Cultural y Deportivo | del conjunto habitacional Puertas | 62 | 599939 | pgoyinijigaq | - Cartasin 11-09-2015 | 11-09-2015
e A ciudadana namero
Puertas del Pacifico il . del Pacifico lll
Consejo Local de Implementacion deportiva para Carta o
Deportes de Arica y las distintas asociaciones en el 66 Deportes | Admisibilidad & ABrD 10-10-2015 05-10-2015
Parinacota ambito amateurs ariquefio.
Agrupacién Social Cuidémonos aprendienda con el Seguridad L) Carta sin e P !
Cultural Artistica y apoyo de las comunicaciohes. A ciudadana Admisipilidad numero GIERA01 5 11:09°2015

33




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

CQNTRALOR]A REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

NOMBRE DE LA : DECISION 7 N FECHA . FECHA
INSTITUCION NOMBRE DE FROYECTO - |FOLIO | FONDO - v spE1 aApA | DOCUMENTO | DOCIUMENTO | RECEPCION:
Deportivas Las

- Américas
Corsorasian Cuttiiral Difusion y rescate del patrimonio Caita siri
P "El Tren" chinchorro por medio de la 87 Cultura | Admisibilidad : 14-09-2015 14-09-2015
Tren . : e numero
vivencia artistica.
Club Deportivo, Social e Carta sin TRt o
y Cultural Punto Surf, Surf para todos 104 Deportes | Admisibilidad R 15-09-2015 15-09-2015
Creacion de huertos urbanos
comunitarios y promocion de
Corpoﬂramon C:Iultural 'habilldac‘isas persgnalgg ¥i 109 Segurldad Admisibilidad _quta sin 14-09-2015 14-09-2015
El Tren sociales de jévenes en situacion ciudadana numero
de riesgos y vulnerabilidad
- social.
Asociacion de Futbol | La Asociacion Morro premia e : T Carta sin A6
Morro de Arica incentiva a sus deportistas. 113, 4 Repenes (*Adrisibidad nimero 1082013 24-09-2015
Corporacion para el ot 3 ;
Emprendimiento Socjal| royecto deportiva integral, una | - (45 | peportes | Admisibilidad | -~ €318 Sin 14-09-2015 .| 14-09-2015
: : oportunidad para crecer. 5 ndmero
y Productivo
; Elige vivir sano, control de la : /
Escuela de Futbol San |\, oiiad en laescuelaD-21 | 123 | Deportes | Admisibilidad | C2tsin sin fecha 11-09-2015
Lorenzo . - ¢ numero
Tucapel".
Asociacion Local de Implementacion deportiva para Garta el
Deportes de Arica y las distintas asociaciones en el 64 Deportes | Admisibilidad AiTere 10-10-2015 05-10-2015
Parinacota ambito amateurs ariquefio. *
Participacion de Arica +40 en
Club Social Deportivo XXV Campeonato Nacional Y Carta sin " e
Esperanza Maxibasquet Ciudad Puerto 17 Deportes | Admisibilidad g G 14 09-2_0‘r5 14-09-2015
Natales.
Junta Vecinal Flor del Promqwendo el de_porte entre 39 Deportes Resolitive Ca'rta sin 02-10-2015 02-10-2015
Norte mamas e hijos. ndmero
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NOMBRE DE LA DECISION : N° FECHA FECHA
INSTITUCION NOMBRE DE PROYECTO | FOLIO| FONDO | ApgiADA | DOCUMENTO | DOCUMENTO | RECEPCION
Junta de Vecinos N° 1 Seliitidad . Carta sif -
Ignacio Serrano Plaza segura, iluminada y bella. 95 : g d Resolutiva ; 05-10-2015 | Sin recepcién
Rohitaker 0|u. adana namero
Comite de Bienestar | n it Sanoy Competitivo Il | 14 | Deportes | Resolutiv Garasin 01102015 | 02-10-2015
~de Ex Portuarios P y peiie ey o numero stk Ta
Asociacion de Visualizacion de las rutas
| e e e Cocraomes | 118 | Cultwa |- Resoluiva | OficioN"68 | 05-10-2015 | 06-10-2015
Parinacota Putre y General Lagos.
ey Registro de la fauna de la
Agrupacion Cultural, Region de Arica y Parinacota Carta sin
Social y Deportiva mediante un video documental 114 Cultura Resolutiva L sty Sin fecha 05-10-2015
Enfoque de sensibilizacién y atraccion
turistica 7
i 3 FNDR Impulsando el deporte :
Asoc:éa:j(izlgg Egs;)rtwa junto a la Asociacion Deportiva 93 Deportes Resolutiva %%rrts;:)n 02-10-2015 02-10-2015
Sol de Arica

T‘Uente de informacion: Antecedentes entregados por el servicio mediante acta de entrega de 7 de enero de 2015

—
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ANEXO N° 5

Listado de proyectos aprobados que presehtaron apelaciones.

NOMBRE DE LA ‘DECISION N° FECHA FECHA
INSTITUCION NOMBREDE PROYECTO ' FOLIO 1| FONDD | per anp | DGCUMENTO | DECUMENTG | ~RECEBGION
: s Difusion y rescate del :
Corporacion Cultural | patrimonio chinchorro por 87 Cultura | Admisibilidad | ~ C2artasin 14-09-2015 14-09-2015
ren : : ; R namero
- medio de la vivencia artistica -
Creacion de huertos urbanos
comunitarios y promocién de
Corponréft?n C:.ultural hab!i‘tdades pe?rsonales y 109 Spgundad Admisibilidad Ca&r’:a sin 14-09-2015 14-09-2015
ren sociales de jovenes en ciudadana namero
situacion de riesgos y -
vulnerabilidad social. i
Asociacion Local de | Implementacion deportiva para Gatta'sin
Deportes de Aricay | las distintas asociaciones en el 64 Deportes | Admisibilidad NGPAES 10-10-2015 05-10-2015
Parinacota ambito amateurs ariquefio
Participacion de Arica +40 en ‘
Club Social Deportivo| XXV Campeonato Nacional Sk O Carta sin
Esperanza Maxibasquet Ciudad Puerto 7 Deportes | Admisibilidad AGMere 14-09-2015 . 14-09-2015
' Natales.
Asociacion de Visualizacién de las rutas
s e |t e e anes | 118 | Cutura | Resoltva | OficioN°68 | 05-10-2015 | 06-10-2015
Parinacota Putre y General Lagos.
Registro de la fauna de la
Agrupacion Cultural, | Region de Arica y Parinacota _ Garlasih
Social y Deportiva | mediante un video documental 114 Cultura Resolutiva niifare Sin fecha 05-10-2015

Enfoque

de sensibilizacion y atraccion
_ turistica.
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NOMBRE DE LA VL =3 ' DECISION N FECHA FECHA
INSTITUCION NOMBRE DE PROYECTO | FOLIO | FONDO | ,ppiaApa | DOCUMENTO | DOCUMENTO |  RECEPCION
e : FNDR Impulsando el deporte ‘ i _
Asoclacion DePortiva | junto a Ia Asociacion Deportiva |~ 93 | Deportes | Resolutiva |  S3a®" | 02102015 | 02102015
- i . Sol de Arica. -

Fuente de informacion: Antecedentes entregados por el servicio mediante acta de entréga de 7 de enero de 2015
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ANEXO N° 6

Detalle de proyectos admisibles con observaciones del segundo concurso.

NOMBRE DE

ANALISIS

con los estatutos.

Por otra parte,
menciona que se
deduce del .
certificado N°
1.681 quela
directiva esta
constituida por los

socios =
que alli aparecen,

. INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL
LA | NOMBREDE | FO-| Fonpo | ( MONTO | OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION -
Sabre la materia, | Al respecto, cabe
el GORE serfiala precisar que
en su respuesta analizados los
que los documentos
formularios no adjuntados por el
contaban conla | servicip, y de los
firma debido a que argumentos
- el representante esgrimidos, se
Faltan firmas art. 22 legal es ciegoy | resuelve levantar
puntos 6, 7, 9, 11y 13, por lo tanto esta la observacion.
Mejorando mi art. 22, N° 14, n6 se Entrega de validado para
Agrupacion calidad de Seguri- adjunta acta que - documentacion presentar su
Voluntarios . vida yo 4 dad asigne representante | completa con sus | huella digital, y
= 7.105.534 : : = A
por la crezco, corro ciuda- legal, pero se adjunta | correspondientes | cuya condicidon no
Prevencion. | y aprendo en dana PJ (de menos de un respaldos. era conocida por
comunidad. mes) que indica (numeral 3) la comision
directiva que coincide respectiva.
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NOMBRE DE : INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA R e | [ | FONDO | (/IO | OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 “SERVICIO
INSTITUCION ;
siendo su
representante
legal don Ramon
Vallejos
Serrano, el mismo
que se sefala en
los estatutos.
Scbre la'materia, | Al respecto, es del
. el GORE expone caso hacer
Enbasirais en su respuesta. presente que el
Art. 22, pto. 9, falta ga,0¢. que la iniciativa no | hecho de que el
z S documentacion 3
acreditar experiencia, complata Gon sis o SUPERO la etapa de proyecto no
pto. 23, formulario N° 8 corrgs andishles evaluacion hubiera sido
en blanco no £ r técnica, lo que no | financiado por el
o . respaldos, o
Comité de acreditando de origina un GORE, no es un
Bienestar de | Al ritmo de la - morosidad, falta (e 3) ek perjuicio, situacion | fundamento que
13 | Cultura | 6.448.800 ! presentacion de ! R D
Ex - batucada. documento 65 curieulums por la cual valide la revision
Portuarios acreditacion domicilio I y requieres que se de éste sin
« acreditaciones del ; ;
del aval (presenta . : levante la ajustarse a las
: coordinador y 2
boleta de espoga, pero ‘ observacion. bases del
. prestadores de
no acredita que esa e e CONCUrso.
5 . servicios: (numeral : ;
sefiora sea su esposa). 10) ; En virtud de lo
expuesto el
alcance formulado
se mantiene.
Junta de Ca"?‘?"as do Seguri- % Entrega de Sobre el particular,| En virtud de lo
: videos Art. 22 N° 19, no % :
Vecino i 18 dad 10.000.000 ditinta fostialdoda documentacion | el GORE confirma expuesto la
Aurora de S ec::uon ciudada TR « B8 activi da%es completa con sus la situacién observacion se
Chile e na . . correspondientes objetada. mantiene.

vecinos de la
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NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA | NOREREDE | P2 | FONDO | oo oAb |  OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION
Junta vecinal respaldos.
Aurora de (numeral 3)
Chile.
Sobre la materia, | Al respecto, es del
el GORE expone -.caso hacer
en su respuesta presente que el
. que la iniciativa no | hecho de que el
superd la etapa de proyecto no
- evaluacion hubiera sido
. o Entrega de técnica, lo que no | financiado por el
Junta de Recup SLasion Seguri- 4 documentacion origina un GORE, no es un-
Vaci o | de espacios . Art. 22, N° 19, faltan s =
ecinos N publicos en 19 dad 9.900.333 respaldo de las completa con sus | perjuicio, situacién | fundamento que
42 Villa Los villa los . ciuda- o= Actividsdes correspondientes por la cual valide la revision
Flamencos B e dana : respaldos. requieres que se de éste sin’
PR (numeral 3) levante la ajustarse.a las .
- observacion. bases del
CONCurso.
. En virtud de lo
expuesto el
alcance formulado
se mantiene.
Corifo Art. 22, pto. 22, no El GORE sefiala. | En relacién con
Gonatal de presenta certificado de Entreda dé que la persona este tema, cabe
P Taller de que no se encuentran 3 gace que impartiria las precisar que el
adres.y uitarras en condenados por delitos documamacion clases de guitarra | articulo 22 en su
ApOticrgaos * el Liceo 20 | Cultura | 4.681.345 | sexuales las personas GOMBIEIELCOPrERS es ur?a numeral 22, de las
del Liceo « Bl - e correspondientes ’ :
Antanic = Antonio Varas a cargo de la actividad. SRR profesora del bases, establece
Varinddia de la Barra. (Sera solicitado este (nurﬁeral 3') DAEM, y que de | claramente que se
By certificado en acuerdo al debe adjuntar el

instancias posteriores,

reglamento interno

mencionado

40




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA
UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

RESPUESTA DEL

NOMBRE.DE ! - INCUMPLIMIENTO ANALISIS
LA NOMBRE DE F%‘ FONDO SOT%’;‘TT PC«)DO OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INsTITUCION| PROYECTO | LI '

€n caso que sea
beneficiario de
iniciativa FNDR).

de esa reparticion
no deben estar
involucrados en
casos de abuso o
acoso sexual a
menores de edad.
Ademas,
manifiesta que la
informacion
solicitada tiene el
caracter de
reservada que no
es posible de
exigir
obligatoriamente,
salvo autorizacién
judicial o de norma
legal expresa,
segun el articulo
19N° 4 en
relacion con el -
articulo 19 N° 26
de la Constitucion
Politica y como las
bases son una
disposicion
‘reglamentaria que
- va contra ese
texto
constitucional, se

documento que se
obtiene en el
Servicio de
Registro e
Identificacion.
En atencion a lo
indicado, y
considerando que
el GORE confirma
el otro alcance
" formulado, se
resuelve mantener
_ lo objetado al
proyecto.
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NOMBRE DE - INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS -
INS‘IFI!I_'):\JCEION ’;%gggggg EIOO' FONDO | ( MOITTO | OBSERVACIONES [ AL ARTICULO 36 SERVICIO
' solicita levantar la
observacion.
Sobre la materia, En relacién con
el GORE confirma | este tema, cabe
gue no se precisar que el
presento el articulo 22 en su
mencionado numeral 22, de las
certificado e indica | bases, establece
En caso de que el qgue la informacion claramenf(e que se
proyecto sea soiicita’da_tiene el | debe ac};untar e{
beheRiciatio. 6l caracter de - mencionado '
X b Sobidirador déb ard reservad% lqugm:a docs:)r?ento qu::'I se
s presentar certificado | pvocade | exigi | Serviciode
~ Club ¢ qra que acredite que no se 9908, ; g : iot
Deportivo de ormatn{a y Shducniraend documentagion X oblrgatqrta(nenﬁ'e, Regi's roe
Molaoibi recrgatwa 29 Depor- 5.999.760 |registro de condenados completa con sus .sallvg autorizacion .!dentiflqﬁcmn.
Nerkuno s para, jovenes tes i por delitos sexuales correspondientes |judicial o dg norma En_atgnc;on alo
v y adultos de contra menores, ya respaldos. |eg§:l expresa, m_dic_ado, y
' la comuna de b ea ont e: o (numeral 3) segun el articulo | considerando que
Arica.- IHO SO g 19 N° 4 en el GORE confirma

través de un contrato
de trabajo, segun lo
informa el encargado

6%.

relacion con el
articulo 19 N° 26
de la Constitucion
Politica y como las
. bases son una
disposicion

reglamentaria que

va contra ese

texto -

el otro alcance
formulado, se
resuelve mantener
lo objetado al
proyecto.
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UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

NOMBRE DE s INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA NOMSREDS | FO- 1 FONDO | ( MONTO | OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITuCIoN | PROYECTO 0O SOLICITADO
solicita levantar la
observacion.

Al respecto, el Sobre |la materia,
servicio sefialaen | en cuanto ala
su respuesta que | diferencia de los
la observacion se montos
* asocia al monto | establecidos en el

_ de aportes propios | formulario N° 1
y no a los conel N° 4,
Aqu:;ZICIOH solicitados al considerando los
Equipamiento Lo i Gobierno argumentos
q carala El monto declarado en Regional. esgrimidos por el
BB S anexo 4 no cugdra con Entrega de Por oftra parte, _servicio, y lo
: ; el monto declarado en B expone que la indicado en el
- radioemisora , : documentacion s :
llustre e Seguri- el proyecto (formulario Institucion cuerpo del informe
T comunitaria a 2 completa y
Municipalida ? dad N°1). En las presenta dos sobre que esto no
fin de 32 ; 8.838.482 T correcta con sus B 2 :
d de 3 ciuda- cotizaciones hay una ) cotizaciones constituye un error
Camarones | Proporelonar dana por obra vendida coystprdienies adjuntando una esencial, se
imformacion (instalacién) por un fespattes. explicacion por la | resuelve Ie;/antar
sebiola monto total (SF:iI"I los (bmeral 8) i falta dep la observacion, en
sequr.dag valores detallados) pr;)veedores este punto ’
ciudadana en . p g o Ver eﬁ
slvalle oe relacion a la
Codpa.

cotizacion, cabe
precisar que lo
observado en el
acta de
admisibilidad se
refiere a que la
cotizacion no tiene
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NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
ta | B R e | T | FoNDO | (JIONTO | OBSERVACIONES | AL ARTIGULO 36 SERVICIO
INSTITUCION : c
un detalle del
servicio a
contratary no a la
cantidad de
cotizaciones,
situacion por la
cual no se acogen
los argumentos -
esgrimidos por el
servicio.
Asi las cosas,
considerando las
precisiones
indicadas
precedentemente,
la observacion se
mantiene.
Sobre la materia, Al respecto, .
el GORE expone | considerando los
Entrega de en su respuesta argumentos
documentacién | que el articulo 15 | esgrimidos por el
Junta Art. 22, N° 9, el completa y de las bases servicio, y lo
Vecinal Karaoke en el 38 | cultura | 2.757.060 curriculum se presenta, | correcta en los establecen la indicado en el
Igualdad barrio. A pero no se ajusta al formularios que | obligatoriedad de | cuerpo del informe
Para Todos. formulario. disponga el GORE presentar sobre que esto no
~ en las bases. curriculum no | constituye un error
(numeral 3) haciendo exigible esencial, se
' algin formato en | resuelve levantar
especifico. la observacion.
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INCUMPLIMIENTO

representante legal,
pero la PJ (de menos
de un mes) indica
representante de
acuerdo a estatuto.

en las bases. -
(numeral 3)

NOMBRE DE RESPUESTA DEL ANALISIS
LA | NOMBREDE | PO | FONDO | ¢l nrano |  OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION
-Sobre la materia, En relacion a la
; el GORE expone estructura del
en su respuesta curriculum,
que la jniciativa no | considerando lo
supero la etapa de indicado en el
evaluacion cuerpo del informe
técnica, lo que no | sobre que esto no
‘ . _ origina un constituye un error
2 perjuicio, situacion esencial, se
ﬁ:t'rggﬁtﬁmgﬁsl por la cual resuelve Ieygntar
corresponde a Ia : requieres que se la observacion, en
et Ok Entrega dt_a' levante _l:a este punto.
formulario que se documentacion observacion. Ahora bien, es del
JuRts Promoviendo ifdica N°43: fobe completa y caso hacer
Vecinal Flor el depong 39 AR 4.509.106 |adjunta ‘acta de: reunion CRTREIA 8 o8 plessnisiinsel
del Norte enfre mamas tes R que designe al formularios que hecho de que sl
e hijos. - disponga el GORE proyecto no

_ hubiera sido
financiado por el
GORE, noes un
fundamento que
valide la revision.

de éste sin
ajustarse a las

bases del

concurso.

En virtud de lo
expuesto el
alcance formulado
al acta de
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NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA NOMBRE DE | FO-| Fonpo | ( MONTO | OBSERVACIONES | ALARTICULO36 |  SERVICIO
INSTITUCION
directorio se
mantiene.
Sobre |la materia, En relacion con
el GORE confirma | este tema, cabe
que no se precisar que el -
presento el articulo 22 en su
mencionado numeral 22, de las
eertificado e indica | bases, establece
que la informacién | claramente que se
solicitada tiene el | debe adjuntar el
caracter de mencionado
reservada que no. | documento que se
Art. 22, N° 22, si la es posible de obtiene en el
Eormacion , iniciativa es Entrega de exigir ! Servicio de
Escuela de dbbaition adjudicada, debera documentacion | obligatoriamente, Registro e
futbol P y Deporte presentar la completa con sus | salvo autorizacién | , Identificacién.
social 2015 | 27 4.301.130 2 : e iz
Cobreloa de Cobirelon de S documentacion correspondientes- |judicial o de norma| En atencién a lo
Arica Kiriea respecto a la respaldos. legal expresa, indicado, y
' ' participacion de (numeral 3)_ segun el articulo | considerando que

menores de edad.

“19N°4en
relacion con el
articulo 19.N° 26
de la Constitucion
Politica y como las
bases son una
disposicion
reglamentaria que
va contra ese
texto
constitucional, se.

el GORE confirma
el otro alcance
formulado, se
resuelve, mantener
lo objetado al
proyecto.
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ANALISIS

NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL
LA R ey | [ | FONDO | o) O | OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION
solicita levantar la
observacion.
Al respecto el Sobre la materia,
GORE expone en atendidas las
su respuesta que | consideraciones
la exigencia del expuestas por el
formulario N° 9 es servicio, se
solo para los © | resuelve levantar
Aricay’ Art. 22, pto. 13, - Entrega de proyectos que la observacion en
Agrupacion Parinacota, .| presenta el formulatio | documentacion tienen relacion a la
Social y paraiso 25 | cultura | 19.500.000 N° 9 en blanco, pto. 14.| completa con sus contemplada la presenta_cién del
Cultural MB2 milenario: hRE L no hay acta de | correspondientes campra de formulario N° 9.
embajada directorio avalando al respaldos. equipamiento, lo Ahora bien,
cultural representante legal. ~ (numeral 3) que no sucede en | considerando que
este caso. el servicio no se
refiere al acta'de
directorio, se
resuelve mantener
en este aspecto la
: observacion.
Recuperacion Certificado de £ Sobre la materia, Al respecto,
! ; ntrega de :
de la residencia no d = el GORE analizados los
Y : X ocumentacion i
sabiduria especifica numero, lo completa con sus manifiesta en su | documentos que
Ceniio d& como mismo las boletas respectivos respugsta que los acc_)mpaﬁ'a_la
Madras sanacion para 24 | cutura | 10.000.000 | €°M° comprobantes, respaldos citados * auton@ad regional
Giiatanags madres, _ ; % pertlﬁcado N°1 (se (numeral 3) y la documgntos no | asurespuesta se
nifios, ninas, describe e anta cié, e especifican el resuelve levantar
abuelos y completamente), pero pioehe nimero dado que la observacion
cotizaciones ; ;
abuelas del no se colocaron e la residencia de la | respecto de los
valle de atgunas glosas, pto 21, organizacion es en | documentos que
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NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
ta | BOMOREDS | T | FONDO | ('ORTO | OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO A
INSTITUCION " /
Codpa y no se presentan las corresponda. un sector rural de acreditan la
Putre. cotizaciones (numeral 11) la comuna de residencia.
requeridas mayores a camarones y no Sin embargo,
3UTM. tiene el mismo | considerando que
ordenamiento el servicio no se
territorial que en refiere ala no
las zonas urbanas. | presentacion de
cotizaciones, la
observacion se
mantiene en este
punto.
Al respecto, el Sobre la materia, |
GORE seriala en | considerando los
su respuesta que argumentos
- si bien existe una | esgrimidos por el
Agé%%?;'m ‘ . omisién_ 'se‘rvicio, ylo
Culturall y Talleres de .Entrega de nvolfitana indicado bl 54
Deportiva habilidades D documentacion respeftfo A Ialﬁn}a cuirpo ge! (lansf&n:g
Aspergery | recreativase | 22 ngr- $ 8.125.515 F 1: Sin firma. completa y ?p, ? ec:r?rt; :J;g . g’g ;ﬁtgug o eitor
Trastornos | inclusivas "Yo correcta. (numeral 29 : 1 _ 4 ye |
Gonerales Biiadol: 3) . pypto , ho esencial, se
dai especifica que la | resuelve levantar
Déaatslio firma sea un la observacion.
i requisito para -
declarar
inadmisible un”
proyecto.
Agrupacién | Talleres de Sadlie o Entrega de Sobre la materia, | En relacion con
Social, convivencia | 21 |- dga d $9.915516 | F1yF 4 nocoinciden | documentacion | el GORE expone este tema,
<« ,JEZT\Cultura!_y_ escolar aula completa y en su respuesta considerando lo
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NOMBRE DE . INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA Booveets | Lo | FONDO [ (MOITS. | OBSERVAGIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION '

Deportiva | amiga, para ciuda- correcta. (numeral | que la iniciativa no | indicado en el
Asperger y ninos del dana 3) super6 la etapa de | cuerpo del informe
Trastornos trastorno evaluacion sobre que esto no
Generales | espectro del técnica, lo que no | constituye un error

del autismo y origina un esencial, se
Desarrollo. | comunidad. | perjuicio, situacion | resuelve levantar
‘ por la cual la observacion.
requieres que se
levante la
observacion. <
Sobre la materia, En virtud de lo
el GORE expone argumentos
en su respuesta | esgrimidos por el
que la servicio, se
: organizacion tiene | resuelve levantar
. un lugar de la observacion.
Organizacio P Chiarase funcionamiento

n Social y ort | T Entrega de para llevar a cabo

Cultural de Ir:jternaplonal ::f:l : ndo comrt;lde . documentacion sus respectivas
Mujeres Afro 8 r;fl:_ f = 55 | Cultura | $8.169.499 Ceccl:-;f?:lo?nﬁi?ilo ?;;c’a completa y reuniones, y otro
descendient d ; MRS correcta. (numeral lugar que

escendiente institucion.
es de . 3) corresponde al .
[usnda |, S o Chvie domicilio de la

representante .
legal para recibir
correspondencia y
documentos
dirigidos a la
organizacion. -
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NOMBRE DE ' INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA R DE | T | FONDO | o ONTO | OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION : ,
Campeonato Al respecto, el En relacién con
internacional servicio sefiala en | este tema, cabe
futbol, su respuesta que | precisar que con
futbolito, baby Entrega de 'adj_unta una la dogumentacuon
damas y PR AL (O nomina emitida enviada por el
voleibol p por el Comité de | GORE no se logra
Club . completa con sus ze ditar |
Deportivo medo, d.e correspondientes SARITGS i
Sacial funcionarios ; cesnaldos Profesionales de | calidad de arbitros
y fiscales de la En curriculum de P : Chile, que acredita de don David
Cultural : (numeral 3), y la SN AT R
Unién Fiscal Regllon de 60 Depor- $ 16.611.084 pres_ta_dores de ore sonlaciidda la experiencia Andreg rce Rios
: Arica y tes- o servicios faltan : pertinente. y dofia Maciel
Arica - ; : los curriculums y ' 2
Parinacota certificados. LI Estefanny Pena
Tucapel (Chlle) Tacna GCTEdlta‘CloneS del Palominos
Jiménez o coordinador y : :
(Perd) y En virtud de lo
Alfaro. Fiiel . prestadores de
uncionarios SARACSE ‘(num eral expuesto, se
bolivianos 1‘0) resuelve mantener
residentes en la observacion.
Arica; copa -
cofraternidad
2015. [~
Sobre la materia, Respecto de la
Escuela Entrega de el GORE sefiala | diferencia en los
deportiva de documentacion en su respuesta formularios,
Asociacion karate-Do i F 2: diferencias con F completa y que las diferencias | considerando lo
de Karate de | para nifiosy | 59 tgs $ 2.339.800 1, F 5: documentos . | correcta con sus | entre los aludidos indicado en el
Arica ninas de la insuficientes. correspondientes formularios, cuerpo del informe
ciudad de respaldos. cofresponde que | sobre que esto no
A;ica A (numeral 3) “sea determinada | constituye un error

en la evaluacion

esencial, se
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NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA A avneTe | 1y | FonDo | (NI | OBSERVACIONES. | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION 3
> técnica y no enla | resuelve levantar
admisibilidad. la observacion.
Asimismo, indica En virtud de lo
que no &xiste expuesto, y
documento de atendido que el
respaldo de la GORE confirma la
descripcion de falta de
actividades como documentos
parte de la . asociados al
trayectoria de la | formulario N° 5, se
organizacion. resuelve mantener
la observacion en
este punto.
Sobre la materia, En cuanto a la
el GORE sefiala diferencia del
Enfrana de que e! domicilio __dor_nici_!i.o de la
o coincide con lo institucion cabe
documentacion blaci | ) |
Olimpiadas ? Lot completa con sus estc_a s RipHSarae =2
especiales de. Acred_lta _.domlcmo pero respectivos aludido formulario, ,c!lrecclon
ehEACIGn no coincide con boleta c enaldog y que la faltade | consignada en el
Rotary Club | J g Depor- EMELARI, P cotizaciones se | formulario N° 1 es
Chinchorro gaLenmos 5 tes #=0ea. 104 representante legal se (numeral 3) yia debe a la Simoén Bolivar N°
' Juntos, Ponte : 7o presentacion de | __. : :
2! autoriza a si mismo, g existenciade un | 72y en la boleta
! en mi Lugar fal e cotizaciones | 4 :
"2015" altan cotizaciones. duands solo proveedor en dt_a energia es esa
corresponda. chile. misma ca![e con la
> (numeral 11) numeracion 215
constatandose la
diferencia
respectiva.
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UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

“OMEEE DE | NOMBRE DE | FO-

“oNDG | MONTO oaservaconzs | NCOMPLIVIENTO [ RESPUESTA DEL
NsTITUgtN) FROYECTO- | LIO SOLICITADO,

ANALISIS
AL ARTICULO 36 SERVICIO

Por otra parte,
cabe precisar que
el numeral 4 del
articulo 16 de las

bases del
concurso,
consigna que todo
gasto debera
contar con tres
cotizaciones
cuando el monto
sea superior a 3
UTM, lo cual no
acontecio6 en la
especie.
L ‘En virtud de lo
expuesto, y
atendido que el
GORE no se
refiere a la
situacion del
representante
legal, se'resuelve
, " mantener la
observacion.
Talleres de . ‘Seguri- .Entrgga de Al respecto,
llustre autocuidado y da £5! na detallamonio documentacion | GORE confirma el | considerando lo
Municipalida | organizacion | 74 > . | $7.068.466 ’ e completa y ~ hecho objetado. indicado en el
: S ciuda- solicitado. : :
d de Arica | barrial "Uno a dani correcta. (numeral cuerpo del informe
Uno Somos 3) sobre que esto no

Al respecto, el
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NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA R g EOO" FONDO | ( M2NTD |  OBSERVACIONES | ALARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION
Mas en la constituye un error
Prevencion ‘esencial, se
del Delito" resuelve levantar -
la observacion.
- Sobre la materia, | - En relacion al
el GORE expone formulario N° 1
en su respuesta incompleta,
que la iniciativa no | considerando lo
super6 la etapade| indicado en el
evaluacion cuerpo del informe
Entrega de ‘_[éénic?,l lo que no sobre: que esto no
dooimertacish origina un constituye un error
2 ; perjuicio, situacion esencial, se
completay
SO SO ss por la cual resuelve Iey:’:mtar
Club F1: falta completar respectivos requieres que se | la observacion, en
Deportivo Con deporte 92 Depor- 5870.290 | ¢ [t.em ?'?'5' fa_lt{a 1 respaldos. tl}evan_te .i? Sj estet pu_nt(()j. |
Unién t6s $ 5.870. cotizacion en bicicleta (Numeral 3), y Ia observacién. | Sin perjuicio de lo

Rotonda

se vive mejor. |.

y 2 cotizaciones de
juegos de pesas.

presentacion de
cotizaciones
cuando
corresponda.
(numeral 11)

anterior, es del
caso hacer
presente que el
hecho de que el
proyecto no
hubiera sido
financiado-por el
GORE, no es un
fundamento que
valide la revision
de éste sin
ajustarse a las
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NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
ta | NOMBREDE | FO- | Fonpo | (!ONTO. | OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION :
bases del
concurso.
En virtud de lo
expuesto el
alcance formulado
a las cotizaciones
se mantiene.
Sobre la materia, Respecto a la
el servicio senala | diferencia en los
en su respuesta formularios,
gue la diferencia considerando lo
en los formularios indicado en el
debe ser .| cuerpo del informe
analizada en la | sobre que esto no
: : etapade _ | constituye un error
Enclisniro In\C(!):ngr;lr(]a r;c::nctis ; Iy Entrega de ‘evaluacion técnica esencial, se
- : : documentacion ynoenla resuelve levantar
internacional monto, F 7: debe 2 5 i
Suma de lengua modificar autorizacion COMpLELs adm:s!blhc_:lad,_ y |8 observacion:
Phasix “Aymara 103 | Cultura | $ 19.963.730 no presenta ’ | correcta consus | que la mstftumon A su vez, en
St y documento que respectivos presentd los | cuanto al domicilio
tiadiciarae. S eroih i rosldeReiadol respaldos. documentos.que del representante
representante legal. (numeral 3) acrgd]t_an el legal, es dgl casq
domicilio del hacer presente
representante que el documento
legal. enviado por el
GORE
corresponde a la
sefiora Huanca -
Tejeda Lorenza,
mientras que la
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n y atraccion
turistica.

documento que
acredite duefo del
inmueble, solamente

N° 1, el cual no
presenta una-

inhabilidad en el

NOMBRE DE INCUM'PLIMIENTO RESPUESTA DEL ANALISIS
LA NOMBRE DE | 2 | FONDO | g\ OianG |  OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION
representante
legal es la sefiora
Maria Huanca
Apaza.
En virtud de lo
© expuesto
precedentemente,
y atendido a que
el GORE no se
refiere al
formulario N° 7, se
\ resuelve mantener
la observacion
para los casos
indicados.
Todos los formularios Sobre la materia, | Al respecto, es del
iR aisire fs i no concuerdan con los el GORE senala caso hacer
fg Cc'i | entregados por el en su respuesta ‘| - presente que
aulla ve g GORE, art. 22, N° 1, - que los atendidos los
Region de 5 Entrega de : : :
: item 6.7 en proyecto 5 formularios si argumentos
o Arica y s i documentacion S
Agrupacion s ; indica afno 2014, correspondena | esgrimidos por €l
Parinacota e completa y : St =
Cultural, T AR ademas N° 2 pto. 6.6, o teacta enios los formatos servicio y
Social y s 114 | Cultura | 12.756.436 ~ noindicalos | ; entregados por el efectuado un
) video ! o | - formularios que =
Deportiva porcentajes, art. 22, N : GORE. nuevo analisis de
. documental s disponga el GORE .
Enfoque d6 12, en certificado no ah o5 bases A su vez, confirma | los documentos
sensibilizacio indica numero, N°s. 14 (numeral 3)' el erroren el pertinentes, se
y.17, no se adjunta : formulario levanta lo
observado.
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NOMBRE DE ' INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA | R | 1o | FONDO | 'ONTO |~ OBSERVACIONES | ALARTICULO 36 SERVICIO
INSTITUCION
" indica el uso, N° 20, np proceso de
se adjunta documento admisibilidad
" respecto a la propiedad segun lo dispuesto
intelectual de la en las bases del
empresa. CONCurso.
© Asimismo, el
servicio manifiesta
que la institucion
presento fotocopia
§ - legible de los
estatutos, y que
dio cumplimiento
al punto 17 del
. numeral 22,
respecto de la
acreditacion de la
utilizacion del
inmueble.
Visualizacién Respecto al En atencion a los
de las Rutas i verificador del ~argumentos
Asociacion | Patrimoniales Art. 22, N° 1. no se domi.c:ilio del esgrirpi_do's por el
de de los SnEiEE Brtade i Entregade coordinador el servicio y a los
Municipios | Habitantes de timb rado N° 18. falta documentacion GORE hace documentos que
Rurales las Comunas | 118 | Cultura | 19.957.588 Serta eli it c;ilio de completa y referencia a la acomparia se
Tarapaca de A correcta. (numeral | forma en la que se | resuelve levantar
: coordinador de : i
Arica Camarones, & 3) acredita la la observacion.
Parinacota Putrey . HEPYEC; residencia.
General
Lagos.
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NOMBRE DE - INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA NOMBRE DE  FO- | ponpg'| . MONTO OBSERVACIONES | AL ARTICULO 36 SERVICIO
PROYECTO | LIO SOLICITADO
INSTITUCION s
Sobre la materia, Al respecto,
el GORE confirma realizada la
gue no se: revision a los
. presento el documentos
mencionado acompanados por
certificado e indica el servicio se
que la informacion | resuelve levantar
solicitada tiene el la observacion
caracter de sobre el formulario
3 reservada.que no N° 8.
ik 2.2‘ No 23, : es posible de Por otra parte, en
5 , formulario N° 8, esta S5 2
Ajedrez: ; exigir relacion con este
) incompleto solo una : ;
Organizacion N R & obligatoriamente, tema, cabe
; institucién firmante, N Entrega de ey .
Club Cultural mas ¢ s ; = salvo autorizacion | precisar que el
Deportivo articipacion Depor- 42, autorieacion solo docymentacion judicial o de norma| articulo 22 en su
>R P P 117 P 15.043.672 | de dos menores, falta completa y J ‘
Social Jaque en tes 2 _ legal expresa, numeral 22, de las
; certificado de correcta. (numeral : p
64 competencia : : segun el articulo | bases,-establece
: condenado por delitos 3) .
Internacional . sexuales. (Debe ser 19 N°4 en claramente que se
Federada. : relacion con el debe adjuntar el

presentado en
instancia posterior).

articulo 19 N° 26
de la Constitucion

Politica y como las.

bases son una
disposicién
reglamentaria que
va contra ese
texto
constitucional, se
solicita levantar la
observacion.

mencionado
documento que se
obtiene en el
Servicio de
Registro e
Identificacion.
En atencion a lo
indicado, y
considerando que
el GORE no
informa medidas
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formulario N° 8, el

servicio expone .

NOMBRE DE INCUMPLIMIENTO | RESPUESTA DEL ANALISIS
LA NOMBRE DE | FO- FONDO MONTO OBSERVACIONES AL ARTICULO 36 SERVICIO
-~ | PROYECTO LIO SOLICITADO
INSTITUCION
‘A suvez; en tendientes a evitar
cuanto al . la reiteracion de’

situaciones como’

la-de la-especie,

Fuente de informacion: Acta de admisibilidad del segundo concurso 9 de septiembre de 2015.
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que en éste se se resuelve
sefiala que en una mantener la
de sola institucion | observacion en
tenia cuantoala.
_ postulaciones a solicitud del
| proyectos. certificado.
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ANEXO N° 7

Detalle de deficiencias detectadas por esta Contraloria Regional a las postulaciones de los proyectos del segundo concurso.

NOMBRE | NOMBRE MONTO RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE FO- | FON- [ SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- | LIO | DO |TADOEN| OBSERVACIONES | "4 ARTICULO 36 '
CION TO $ |
No acredita experiencia Entrega de El GORE confirma el | Al respecto, cuanto a
del coordinador ni de los documentacion” alcarice formulado los errores de
prestadores de completa y correcta respecto de los digitacion y
servicios. Formulario N° | en los formularios errores de | multiplicacion en el
1, en el item que disponga el multiplicacion en el formulanio N° 1,
equipamiento con GORE con sus formulario N° 1, yde | ' considerando lo
errores de multiplicacion | correspondientes | la no presentacion de | indicado en el cuerpo
entre la cantidad y respaldos. (numeral tres cotizaciones. del informe sobre
Mejorando precio de los balones y 3) Por otra parte. que esto no
Agrupa- | mi calidad red de fuatbol y poleras | Presentacion de los expone que la constituye un error
itn derain yo Segu- cuello polo manga corta. curriculum vitae iniciativa presenta | esencial, se resuelve |-
Nolimia s ridad Error de digitacion en corres‘pondientes y curriculum, titulo y levantar la
rios porla |  corro y 4 S 7.105.534 ~ los valores c_ie acredlta_ciones del boleta de honc_:rario observacion, en este
Preven- | aprendo en dana pendones, Ié,plces, coorldmador y de anos an_terlores punto.
aikn chrnnidad llaveros y chapitas, en | prestador de de la coordinadora, | Por otra parte, los
' item difusion. | servicios. (numeral que respaldan el antecedentes
La no entrega de tres 10) desarrollo de esa remitidos no

cotizaciones en los
gastos de balones de
futbol, basquetbol y
voleibol, set de
basquetbol, trampolin,
silla Venecia, mesa
plegable, toldo, poleras
y gOIros.

La presentacion de
cotizaciones cuando
corresponda.
(numeral 11)

labor, ademas de los
documentos que
certificanla .
experiencia de los
profesionales.

acreditan que la
coordinadora y
prestadores de
servicios posean la
experiencia de un
-ano requerida en las
bases.
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NOMBRE | NOMBRE MONTO RESPUESTA DEL ~ ANALISIS
DE LA DE FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- | LIO | DO | TADOEN | OBSERVACIONES 1 "y arTicuLo 36
CION TO $
En atencién a lo
indicado, y
considerando que el
GORE confirma el
resto de las
_situaciones
observadas, se
resuelve mantener la
objecién en los casos
: ya indicados.
No adjunta respaldo de ~ Entrega de Sobre la materia, el En relacion a las
la trayectoria de ~ documentacion servieio confirma las | deficiencias del item
actividades y proyectos | completa y correcta situaciones difusion,
concursables que ha en los formularios advertidas. considerando lo
Chriatis dgsarrollgt-:io la . que disponga el indicado en el cuerpo
da iisas mstitumqn; GORE con sus del informe sobre
| retaation Total real del item de correspondientes que esto no
Juntade | P eveila Segu- difusion no cuadra con | respaldos. (numeral constituye un error .
Vecino Vgcmaos 38 1g | ridad [10.000.00 | o detallado en el 3) | esencial, se resuelve
Aurorade |’ A Junta ciuda- 0 ~ formulario. La presentacion de levantar la
Chile VEEIFE] dana Obras de habilitacion, | cotizaciones cuando observacion.
Absirors da flete de traslado de . corresponda. En virtud de que el
Chile postes, unidad de (numeral 11) GORE confirma el
acceso inalambrico, y.la resto de los alcances
ingenieria y habilitacion formulados, se
de equipos y resuelve mantener la
estaciones, incluidas en : observacion.
equipamiento. : 3
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NOMBRE | NOMBRE MONTO . RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- | LIO | DO |TADOEN| OBSERVACIONES 1 "z arTicULO 36
CION TO $ ; : :
Unidad de acceso
inalambrico y tazones
sin cotizaciones.

Al respecto, el GORE En atencién a lo
senala que la expuesto, cabe
persona que precisar que los

impartiria las clases argumentos
de guitarra es una esgrimidos por el
profesora del servicio no resultan
DAEM, y que de suficientes para
acuerdo al | desvirtuar el hecho
Centro reglamento interno | objetado por cuanto
General No presenta certificado de esa reparticiéon no | el articulo 22 en su
de Padres | Taller de que acredite que el Entrega de deben estar numeral 22, de las
y guitarras coordinador y documentacion involucrados en bases establece
Apoderad | en el Liceo 20 Cul- 4.681.345 prestadores de servicios| completa con sus casos de abuso o claramente que se
os del Antonio tura S no se encuentran correspondientes . acoso sexual a debe adjuntar el
Liceo |Varas dela condenados por delitos | respaldos. (numeral menores ‘'de edad. mencionado
Antonio Barra sexuales las personas a 3) Ademas, manifiesta certificado que se
Varas de cargo de la actividad. que la informacion | obtiene en el Servicio
la Barra. solicitada tiene el , de Registro e
: caracter de Identificacion.
reservada que no es Asi las cosas,

y posible de exigir atendidas las
obligatoriamente, consideraciones
salvo autorizaciéon antes expuestas, la

judicial o de norma observacion se
legal expresa, segun mantiene.

el articulo 19 N° 4 en
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NOMBRE | NOMBRE MONTO RESPUESTA-DEL ANALISIS
DE LA DE FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- { LIO | DO |TADOEN | OBSERVACIONES | "5/ ARTICULO 36
CION TO $
relacion con el
articulo 19 N° 26 de
la Constitucion
Politica y como las
bases son una
~ disposicion
reglamentaria que va
contra ese texto
constitucional, se =
solicita levantar la
observacion.
Al respecto, el GORE En relacién al
confirma la certificado, cabe
inexistencia de precisar que el
o antecedentes que articulo 22 en su
i No entrega'certlflcados ~acrediten la numeral 22, de las
Ngiaeion qiis aefaditen gue 51 trayectoria de la bases, establece
gratuita coordinador y prestador et !
Club ” “ Entrega de institucion, y del claramente que se
: formativa y de servicio no se vs Eis : :
Deportivo recreativa Sricuent eneliagisie documentacion certificado del debe adjuntar el
de : Depor 9 campleta con sus coordinador y mencionado
k. para, 29 5.999.760 de condenados por :
Natacion ENanias tes delitos sekualed contra correspondientes prestador. del documento que se
Neptuno é duitos d’é PRt respaldos. (numeral servicio, sin obtiene en el Servicio’
de Arica. ; : ; 3) embrago, mientras de Registro e
la comuna No acredita trayectoria 3 i
: que , manifiesta que Identificacion.
de Arica. con los documentos 3 inf i I
e erliantes: a informacion n atencién a lo
P solicitada tiene el indicado, y
caracter de considerando que el
“reservada que noes | GORE confirma el
posible de exigir otro alcance
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NOMBRE | NOMBRE MONTO RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- | LIO | DO | TADOEN | OBSERVACIONES | "y ARTicuLO 36 ‘
CION TO $
obligatoriamente, formulado, se
salvo autorizacion | resuelve mantener lo
judicial o de norma | objetado al proyecto.
legal expresa, segun
el articulo 19 N° 4 en
relacion con el
articulo 19 N° 26 de
la Constitucion
Politica y como las
bases son una
disposicion
reglamentaria que va-
contra ese texio
constitucional,
solicita levantar la
observacion.
Adquisicio Entrega de . Sobre la materia, el | En primer término, es
n.de documentacion GORE confirma que del caso hacer
Equipamie E;T;ﬁ&gﬁgﬂ?ion? completa y correcta la organizacion no | presente que el valor
nto para’la AN e v oo en los formularios presento la totalidad- | total de los cables a
llustre | instalacion Sacln b aleada an el ' que disponga el de las cotizacjones adquirir asciende a
Municipa- | de radio- dg d royecto (formulario GORE con sus de la grabgdoray del | $421.260, lo que
lidadde | emisora | 32 | S0 | 8838482 PY NET) correspondientes | panel chino, faltando | supera las 3 UTM,
Camaro- | comunita— d : it respaldos. (Numeral dos, mientras que por lo que se
. ana Faltan cotizaciones en * . : :
nes. ria a fin de el item equipamiento 3). » para el caso de los requeria de tres
propor- cables, grabadora digifal La_ pre_sentamon de | cables, expone que . cotizaciones.
cionar ) SPaNaRinG: . cotizaciones cuando | su valor es inferior a Por otra parte, en
- informa- yp ’ corresponda. las 3 UTM y por ello, | cuanto a la diferencia
_ (numeral 11) de los montos

cion scbre
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NOMBRE | NOMBRE - MONTO RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU-| PROYEC- | LIO | DO |TADOEN | OBSERVACIONES | " srTicULO 36
CION TO $
la puede presentar solo | establecidos en el
seguridad una. formulario N° 1,
ciudadana Por otra parte, en considerando los
en el valle cuanto a la diferencia argumentos
de Codpa. de los montos esgrimidos por el
declarados, el servicio, y lo indicado
servicio sefnala que en el cuerpo del:
estos se refieren a informe sobre que
los aportes propios y | esto no constituye un
no a los solicitados al | error esencial, se
Gobierno Regional. | resuelve levantar la
observacion, en este
punto.
Asi las cosas,
atendidas las
precisiones indicadas
precedentemente, y
que el GORE
confirma la falta de
cotizaciones para los
casos ya sefalados,
se resuelve mantener
la observacion.
Curriculum presentado Sobre la materia, el |- En relacion con el
Jur?ta . en otro formato. Enjrega d?, GORE confirma que formato del
Vecinal Karaoke Cultu- N t tificad documentacion | item difusié icul [
lgualdad el 38 U- | 5257 060 o entrega certificado completa y correcta el item difusion no curriculum y a los
Pairs Baine: ra que aqredite que el Shibs fontiularics 'c.umple con eI_ errores en el
Todos. coordinador no se que disponga el minimo establecido formulgno, cabe
e encuentra en el registro en las bases y las precisar que
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NOMBRE | NOMBRE MONTO RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE | FO- | FON- | SOLICI- _ - | INCUMPLIMIENTO SERVICIO

INSTITU- | PROYEC- | IO | DO |TADOEN | OBSERVACIONES | “al ArTicuLO 36
CION TO $

. .de condenados por
delitos sexuales contra
Mmenores.

item difusion inferior al 5
% del total del proyecto.-

Error en el total del
gasto asociado a la
compra de dos
pendrives, y el total del
item equipamiento con
error.

GORE en las bases.
(numeral 3)

Los porcentajes
establecidos para el
item difusion.
(numeral 5)

diferencias en el item
equipamiento,
sefnalando que esto
ultimo es solo de
forma, porque en el
fondo queda
claramente
establecido en el
total el item y en el
cuadro
presupuestario el
monto que solicita al
servicio.
Enseguida, expone
que el articulo 15 de
las bases establecen
la obligatoriedad de
presentar curriculum
no haciendo exigible
algun formato en
especifico.

A su vez, en cuanto a
al certificado,
manifiesta que el
nurheral 22 del
articulo 22 del citado
pliego de condiciones
dispone que este

sera requerido de

considerando los
argumentos
esgrimidos por el
servicio, y lo indicado
en el cuerpo del ;
informe sobre que
esto no constituye-un
error esencial, se
resuelve levantar la
observacion, en este
punto.
A su vez, en lo que
atane al certificado
que acredite que el
coordinador no se
encuentra en el
registro de
condenados por
delitos sexuales
contra menores,
atendido las
consideraciones
entregadas por el
‘GORE se resuelve
levantar la
observacion.
Asi las cosas, en
virtud de lo expuesto

precedentemente, y
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NOMBRE MONTO RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- | LIO | DO |TADOEN | OBSERVACIONES | %y aRTiCULO 36
CION TO 3
acuerdo ala en razén de que el
naturaleza del servicio confirma la
proyecto, y como en deficiencia en la
" este caso no se solicitud de recursos
interactdan con para el item difusion,
menores, este se resuelve mantener
requerimiento no la observacion.
| ey = . aplica. . ;
Al respecto, el GORE En relacion al
confirma la certificado, cabe
Entrega.de inexistencia del . precisar que el
' No entrega certificado documentacion certtﬁcado de.l articulo 22.an su
R coordinador, sin numeral 22, de las
que aceedils que o SaMpieiaf oafrecta embrago, manifiesta bases, establece
coordinador no se en los formularios s in’f e claraménte e es
encushive S slegisig que disponga el qsolicitada tiene el debe ad'un(]car el
Formacién de'condenaton por GORE enlasbases. caracter de mencijcmado
Escuela d P delitos sexuales contra (numeral 3) ;

: eportiva y i reservada y que no decumento que se
de futbol ocial 2015 | 27 Depor 4.301.130 menores. Rresentacion de los ible d iair | obti | Servici
Cobreloa 'SC tes Fig Prestador de servicio no curriculum vitae £ PRSIV CEENGIE, 1 ORENS £ Elasivioi

; obreloa 2 . obligatoriamente, de Registro e
deriied de Arica acredita correspondientes y salvo autorizacion Identificacion
: documentalmente acreditaciones del judicial odenorma | Luego, en reiant c::n 4
experiencia. coordinador y o Vgl e
Honorarios del prestador de '?g?tl. ex!priga,Nsoegun & pua ‘acre_dttacu:jn Sle
coordinador superan el | servicios. (numeral sl chu o9 SfupSpanenda, & f g
40% del ftem respectivo. " 10) - refacion ccgn el manifestar que los
] articulo 19 N° 26 de antecedentes
la Constitucion aportados en esta
Politica. oportunidad no
resultan suficientes
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NOMBRE
DE LA
INSTITU-
" CION

NOMBRE
DE
PROYEC-
TO

FO-
LIO

FON-
DO

MONTO
SOLICI-
TADO EN
$

OBSERVACIONES

INCUMPLIMIENTO
AL ARTICULO 36

RESPUESTA DEL
SERVICIO

ANALISIS

A su vez, indica que
adjunta el respaldo
de los documentos
entregados por la
organizacion para
acreditar la
experiencia del
prestador de servicio
y coordinador.
Agrega, que de
acuerdo a las bases
y a los recursos
solicitados, los
honorarios del
coordinador del no
podra superar la -
sumade $ 712.180,
lo que en este caso
se da cumplimiento
ya que es de
$ 700.000.

para acreditar la

experiencia de 1 afio
en la actividad
presentada.

Por su parte, en
cuanto a la limitacion
de los honorarios del

coordinador del
proyecto, es del caso

hacer presente que
en la letra a) del
articulo 15 del .
mencionado pliego
de condiciones se
consigna que estos
no podran ser
superiores al 40% del
monto
presupuestado en el
item honorarios, y en
ese caso dicho item
presupuesto la suma
de $ 850.000, siendo
el referido limite, de
$ 350.000, lo que fue
superado en la
iniciativa en analisis
al considerar
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NOMBRE | NOMBRE MONTO RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE - FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- | LIo | DO | TADOEN | OBSERVACIONES | ")) ARTicuLO 36
CION TO $ -
$ 700.000 para el
coordinador.
En virtud de lo
expuesto la
observacion se
mantiene.
Al respecto el GORE | Sobre la materia,
expone en su atendidas las
respuesta que la consideraciones
exigencia del expuestas por el
formulario N° 9 es servicio, se resuelve
\, solo para los levantar la
proyectos que tienen observacion en
X contemplada la relacion a la
Arica'y L Formu;;r:::: 2en Entrega dg' _compra de preser_rtacién del
Agrupaci6 | Parinacota, N acrsdita b rayectoria documentacion equipamiento, lo que | formulario N 9yala
n Social y paraiso' 25 Cultur | 19.500.00 con los documentos 'Cg:]nl';’:tfifmcjgr?g;a e suc:;i:oen este tra?’fs‘itnc::;?éie la
Cﬁléuzral ggﬁg?;&oé 8 & iteprsr:j‘irffsr::')e:én que disponga el A su vez, en relacion Ahora, bien en
' cultural formutatio N®1 GOREE en Iasi t:;?ses. .afl formulario I\!"tS, cgintg'al item de
- - : numera informa que existen ifusion que se
inEaMpietn, Sin Egos, documentos de encuentra
diarios de las incompleto,
.actividades mas considerando lo
relevantes de.la - | indicado en el cuerpo
organizacion del informe sobre
Enseguida, respecto que esto no
del item difusion, el | constituye un error
__servicio sefiala que | esencial, se resuelve
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para los efectos del levantar la
convenio vale la . | observacion, en este
suma total del item punto.
' descrito, porque
existe la posibilidad
que en la ejecucion
del proyecto se den
. variaciones de
' cantidad y valores.
Prestador de servicios Ertragsde Sobre la materia, el Al respecto, en
Nicolas Chandia. docume%tacié | GORE confirma que | cuanto al valor de los
: Contreras sélo / la institucién no almuerzos y al
Recuperaci : completa con sus 4
2 de fa curriculum. ety presento formato de los
Sablduria No acredita trayectoria reetal dgs (numeral documentacion que curriculum,
B con los documentos P 3') ! acrediten las considerando lo
2 pertinentes. S capacidades y/o | indicado en el cuerpo
: Saracion _ Error en el calcula del F’reserltamon c}e .IOS experiencia de los del informe sobre -
Centro de para curriculum vitae
valor a pagar por : prestadores. A su gue esto no
Madres madres, 24 Cultu- | 10.000.00 | Put correspondientes y Al I fit
Guatana- nifos ra 0 O o ey acreditaciones del VeE, SEhaia qua it FIre TS RO
g coctel en Arica. - ¥ organizacion si esencial, s€ resuelve
ve. ninas, . R coordinadory _ iy s
No adjunta curriculum adjunto los levantar la
abuelos y de Cristian Ndfez Vi prestador de iculum de Nicol b 25 ¢
hticlas e Cristian Nufez Vivar, | 0. - (numeral curriculum de Nicolas | observacion, en este
Hal validie Cristian Elorza, y de 1‘0) Chandia Contreras, punto.
Nicolas Chandia . & Cristian Elorzay | A su vez, es del caso
CutiE Contreras, no adjunta | -2 Presentacion e Cristian Vivar, ylas | hacer presente que
Putre. . n AR cotizaciones cuando ) p q

documentos que
acrediten capacidades
técnicas.

corresponda.
(numeral 11)

cotizaciones
observadas, y

el GORE no se
refiere en su |
respuesta a la no
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¥ Faltan cotizaciones para adjunta el respaldo acreditacion de la
los gastos en cacteles, que lo acredita. trayectoria de la
proyector, lavafondo, institucion, situacion
‘| horno industrial, paneles ¢ por la cual se
solares, regulador, resuelve mantener lo
materiales de talleres de : observado en este
pintura y pinturas © punto.
esmalta agua colores. A su vez, en cuanto a
las cotizaciones, el
GORE no adjunta los
respaldos que
informa en su
respuesta, situacion
por la que se
mantiene lo
' observado.
Agrupa- Formulario N° 1 sin Al respecto, el GORE En relacion al
cion firma. - confirma que los certificado, cabe
Social, No entrega certificado honorarios del precisar que el
Cultural y | Talleres de que acredite que el Entrega de coordinador superan | articulo 22 en su
Deportiva | habilidades coordinador y documentacion el 40% dispuesto en | numeral 22, de las
Asperger | recreativas Depor prestadores de servicios | completa y correcta las bases. bases, establece
y e 22 e 8.125.515| no se encuentran en el en los formularios A su vez, sefiala en claramente que se
Trastorno | inclusivas registro de condenados que disponga el su respuesta que si debe adjuntar el
S "Yo por delitos sexuales GORE en las bases. bien existe una mencionado
Generales| Puedo". contra menores. (numeral 3) omision involuntaria | documento que se
"~ del Honorarios del respecto a-la firma en | obtiene en el Servicio
Desarrolio coordinador superan €l el formulario N° 1, el de Registro e
o 40% del item respectivo. articulo 22, punto 1, Identificacién.
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no especifica que la
firma sea un requisito
para declarar
inadmisible un
_proyecto.
Luego, en cuanto al
certificado, el servicio
menciona que la
persona que
impartiria los talleres
es una profesora
asistente de taller de
discapacidad en el
IND, quienes de
acuerdo al
reglamento interno
del IND no deben
estar involucrados en
caso de abuso o
acoso sexual a
menores de edad, y
agrega, que eso
corresponde a
informacion
reservada que no es
posible de exigir
obligatoriamente,
salvo autorizacion
judicial o de norma

Por ofra parte, en
relacion al formulario
sin la firma,
considerando los
argumentos
esgrimidos por el
servicio, y lo' indicado
en el cuerpo del
informe sobre que
esto no constituye un
error esencial, se
resuelve levantar la
observacion, en este
punto.

En virtud de 1o |
expuesto
precedentemente, y
atendido a que el
servicio confirma el
hecho objetado
respecto de los
honorarios del
coordinador, y que
no informa de
medidas para evitar
la reiteracion de
sityaciones como la
de la especie, la
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legal expresa, y observacion se
como las bases son mantiene.
s una disposicion
reglamentaria que va
contra texto
constitucional
expreso, se solicita
levantar la
observacion.
Campeona Sobre la materia, el Al respecto, en
to d oiztr:]eegn? ac::?é = servicio confirma que cuanto a los
k internacion No acreditan ser arbitros completa y correcta el proyecto no "~ implementos
al futbol, David Andrés Arce Rios anles fSimilan s contaba con deportivos
futbolito, Y Maciel Estefanny O antecedentes que catalogados en el
Club baby Pefia Palominos. GOqRE enﬁasgbases permitieran verificar | item premios, es del
Deportivo | damas y Incluye implementos (numeral 3) " | la calidad de arbitros | caso hacer presente
Social y voleibol deportivos como = c de las personas gue no se acogen los
: resentacion de los 2
Cultural mixto, de _ guantes de arquero, Ul Vitas aludidas. argumentos
Uniodn funcionario 60 Depor 16.611.08 balones, red de arco, AR AR T Por.otra parte, indica esgrimidos por el
Fiscal s fiscales tes LT rodilleras, canilleras, y RN y que el articulo 15, servicio, por cuanto
: 4 : g acreditaciones del .

Arica - dela juegos de camisetas, scordiREAGE letra b), de las bases, de la lectura del
Tucapel | Region de 3 shorts y medias en ifem Sadiagtr dey sefala que el item proyecto se aprecia
Jiménez Arica y premiacion. ser\F:icios (ﬁumeral premios considera la que dichos
Alfaro. | Parinacota Faltan cotizaciones los 1‘0) g adquisicion de elementos serian

(Chile), juegos de-camisetas, L - trofeos, medallas, entregados a la
kL : La presentacion de ; LR
Tacna short y medias; y aviso e _ diplomas, galvanos, y institucion
s b cotizaciones cuando T4
(Peru) y en un diario. corresponda otros acordes a la beneficiaria como a
funcionario (numeral 11)’ iniciativa presentada Jos demas
S y naturaleza del participantes durante
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bolivianos - I proyecto, por lo que el desarrollo de la
residentes es totalmente actividad, situacién
en Arica; pertinente contar con | por la cual debieron
copa implementacion ser incluidos en el
cofraterni- deportiva como item de
dad 2015 elementos de equipamiento.

premiacion.

En otro orden de
ideas, el GORE
expone que segun el
articulo 22, en su
punto 22 las
cotizaciones a
presentar son por
item y no por
producto.

Por otra parte, cabe
precisar que el
numeral 4 del articulo
16 de las bases del
concurso, consigna
que todo gasto
debera contar con
tres cotizaciones
cuando el monto sea’
superior a 3 UTM.
En virtud de lo
expuesto, y atendido
que el GORE
confirma que la
iniciativa no contaba
con antecedentes
que acreditaran la
calidad de arbitros de
las personas
indicadas, la
observacion se
mantiene.
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Sobre la materia, el En relacion a
GORE confirma la | solicitud de recursos
existencia de la indicada en el
Solicitdd de fecurso diferencia de la formulario N° 1, .
difists de loindicadoen Entrega de solicitud de recursos considerando lo
sl formulanio N°1 documentacién en el formulario N°1, | indicado en el cuerpo
2 completa y correcta | que no se acreditd del informe sobre
No se acredita : e -
experiencia en los formularios experiencia del que esto no
que disponga el coordinador y del constituye un error
docurgg gigﬁizﬂgrte = GORE en las bases. certificado de esencial, se resuelve
Escuel Carificada de] Iencia (numeral 3) vigencia de la " levantarla
. ; g0 ORerg Presentacion de los institucion con observacion, en este
deportiva de la institucion con icul it : ) : "
Asociacio | de karate- vigencia superior a 30 SHIFICURING Vi af Vigriie 8 SUpseore UL,
fide Dbhara Batior : diiia - correspondientes y 30 dias. En virtud de lo
op 59 P 2.339.800 s acreditaciones del expuesto,
Karate de | ninosy tes No entrega certificado s .
Arica nifnas de la ue acredite que el coordinader y considerando que el
e e pr;sta e se?vic':io-no prestador de servicio no se refiere
Riich. S e e L servicios. (numeral respecto del

registro de condenados
por delitos sexuales
contra menores.
Aporte en difusion
supera el 10% del total
del proyecto.

10)

Los porcentajes
establecidos para el
item difusion.
(numeral 5)

certificado que
acredite que el
prestador de servicio
no se encuentra en el
registro de
condenados por
delitos sexuales
contra menores y -
gue confirma las
restantes situacion€s
objetadas, la
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7 ‘ observacion se
\ mantiene.
Sobre la materia, el ‘En cuanto a la
GO{RE confirma que diferencia del
: sl la institucién no domicilio de la
ﬁgfg;:}iggn;ﬂ’goﬁzg presento el acta de institucion cabe_
EMELARI. ¢ reunion cle!t dirgc:orio, i prgc;isar que la :
- Coordinador y toiaidadtioias | len el fonmUbr Ko
pres;?r?g;iseggnscei;wcm cotizaciones para la es Simoén Bolivar
£ creAl B U Al Entrega de .| comprade lasillade | N°72y en la coleta
Olimpiadas No adjunta acta de Ia' documentacion ruedas. de energia es ésa
especiales - retinién de ditectihio en completa y correcta Por ofra parte, misma calle con la
Rotary ; de : la cual sé designé al en losdfor_mulario]s dmenciona qu? Is numeracion 215,
| integracion y que disponga e ireccion“senalada constatandose la
Chinono. | "uguemos | 80 | PEPOT| 5623104 | FCPTSSTANE 995 €ON | GORE en las bases. | en el formulario N°1, | diferencia respectiva.
oo Juntos, NQ entrega’ce rtificados (numeral _3) comq_de con el En otro orden de
' Ponte en i BEeaRSE BilloHlos La presentacion de certificado gie ideas, en relacion a
mi Lugar ; q tad q S cotizaciones cuando residencia y que la tipologia de
2015". p;eossae g;iieﬁtf:grllme?s corresponda. verificador, boleta de proyecto no hace
registro de condenados (numeral 11) EMELARI aplicable la entrega
Sedalites staiales A su vez, encuanto | del certificado sobre
P Lo e al certificado registro de
. e j relacionado conel | - condenados por
Falst?"r;scgtézraucgggt:syde _ registro de delitos sexuales, es
EAdiGnon condenados por del caso hacer
’ delitos sexuales el presente que la
servicio indica que el | iniciativa detalla que
numeral 22 del se realizaran
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articulo 22, establece actividades
que si la naturdleza | recreativas con nifos
del proyecto lo y adultos, y

requiere se solicitara
el certificado de
registro de
condenados por
delitos sexuales;
y dado que la
en la.iniciativa no
se interactia con
menores de edad
esta solicitud no
aplica, ademas de
que se trata de
informacién
reservada que no es
posible de exigir
obligatoriamente,
salvo autorizacion
judicial o de norma
legal expresa.
_ Finalmente,
manifiesta que la
organizacion entrego

considerando que las
bases del concurso
exigen el
mencionado
documento, no se
acogen los
argumentos
esgrimidos por el
servicio.
Por otra parte, cabe
- precisar que el
numeral 4 del articulo
16 de las bases del
-concurso, consigna
que todo gasto
debera contar con
tres cotizaciones
cuando el'monto sea’
superior a 3 UTM, y
considerando que el
monto a gastar en la
compra de bastones

una cotizacion de asciende a
bastones, acorde con - $ 216.000,
los pliegos de superando el citado
condiciones del limite, la

76



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CONTRALORIA REGIONAL DE ARICA Y PARINACOTA

UNIDAD DE CONTROL EXTERNO

NOMBRE

NOMBRE ) MONTO _ : ~| RESPUESTA DEL ANALISIS
DE LA DE .FO- | FON- | SOLICI- INCUMPLIMIENTO SERVICIO
INSTITU- | PROYEC- | LIO | DO | TADOEN | OBSERVACIONES | "5 aArTicuLO 36
CION TO $
concurso, ya que el | organizacién debid
precio es inferiora 3 | presentar tres -
UTM. cotizaciones.
En virtud de lo
expuesto, y atendido
a que el GORE
confirma el resto de
los alcances
formulados, la
observacion se
' mantiene.
T Sobre la materia, el Al respecto, cabe
detz %meuf,:lz EIO"% i;‘; i1 servicio confirma la © precisar, que
No-entrega certifica dos. omision del monto realizado un nuevo
. del proyecto en el | analisis al formulario
Talleres de que acrediten que el Entrega de forrulario. N°2 NEA e Sivierts s
autocuidad /| coordinador y prestador documentacion A e indies q.ue o BRIt b erro? 37
2Yut te selvicio o S camipreia Y b los datos ingresados digitacion en los
Nustre, | S9aRIAT Seguri Rheuamia en ultegistia |en jos formuianos en el formulario N° 1 | téners, debiendo por
Municiba[i 0.? barial dad $ d.e cgndenados RO que disponga of se encuentran lo tanto levantarse la
Uno a 74 : delitos sexuales confra | GORE en las bases. -
dad de Uho ciuda | 7.068.466 HSROras (numeral 3) correctos, y que el | observacion en este
Arica. dana RSN, p punto 22, del articulo - punto.
Somos Falta cotizaciones de La presentacion de 22 sefala T e T
Mas en la los gastos en impresora | cotizaciones cuando lar a’ménte que sila | error de aigitapcién 5
Prevenglo"n y cof_et_a. corresponda. naturaleza del los afiches y a que el
del Delito". Error en la digitacion en - (numeral 11)

formulario 1 en téners y

afiches. ;

proyecto lo requiere
se solicitara el
certificado de registro
de condenados por

formulario N° 2, no
detalla un monto,
considerando lo
indicado en el cuerpo
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delitos sexuales, y
dado que en el
proyecto no se
interactua con

menores de edad

esta solicitud no
aplica, ademas de
que se trata de
informacion
reservada gue no es
posible de exigir
obligatoriamente,
salvo autorizacion
judicial o de norma
legal expresa.

del informe sobre
que esto no
constituye un error
esencial, se resuelve
levantar la
observacion, en este
punto.
En otro orden de
ideas, en relacion a
que la tipologia de
proyectp no hace
aplicable la entrega
del certificado sobre
registro de
condenados por
delitos sexuales, es
del caso hacer
presente que el
objetivo de la
iniciativa es generar
concientizacion en
nifios, y/o
adolescentes y sus
familias, por lo que
se aprecia la
participacion de
menores de edad, y
considerando que las
bases del concurse
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exigen el
mencionado
documento, no se
acogen los
argumentos
esgrimidos por el
servicio.
En virtud de lo
expuesto, y atendido
a que el servicio no
se refiere a las
deficiencias -
detectadas en las
cotizaciones, se
resuelve mantener la
. observacion.
. " Entrega de Sobre la materia el En primer término,
férrﬁiﬂgéieﬁ?? ?3 documentacion GORE confirmala | respecto de la beca
ENenaniie EotmulBrio 7 sefiala ciue completa y corre?cta pbseruat}lén mcluidg en ‘el item de |
e autoriza al GORE Ia en los formulanos reallzac_ia a_i' item de premiacion, es del
al de supervision y valacion que disponga el .dthSIC_in. caso hacer presente
Stk lengua 7 i del proyecto'. GORE en las bases. | Ademas, indica en su que el proyecto, en
Phasix: Aymara 103 o 19.963.73 Error de digitacion en el (numgr:eﬂ 3) re.sp'uesfa que la 5 ninguna de sus
il y 0 'precio 4 dalbordado Preseptacmn c_ie los | comision teg:nlca dejo | etapas, establece la
Iraclicts nes S om AR SiEh curriculum vitae _ constancia de la entrega de becas

No se acredita
experiencia del
coordinador.

correspondientes y
acreditaciones del
coordinador y
prestador de

incongruencia del
formulario 1y 2, pero
el CORE aprobo
el proyecto por

como premio,
situacion por la cual
no se ajusto a las
bases que éstas
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Beca no corresponde a
elemento de
premiacion.

No presenta documento’

que acredita residencia
del representante legal.

servicios. (numeral,
10)

el monto solicitado

en el formulario N° 1,
el cual rige el
convenio y que no
fue considerada
como esencial no dar
curso a la evaluacion
técnica.

Par otra parte,
menciona que la letra
b), del articulo 15 de

las bases del .
_concurso establece

que el ifem de

- _ premiacion
considera la
adquisicion de

' trofeos, medallas,

diplomas, galvanos, y
otros acordes a la
iniciativa presentada
y naturaleza del
proyecto, y
considerando que la
beca va en directa
relacion con afianzar
conocimientos sobre
el convenio 169 de la
OIT, y esto con el

fueran catalogadas
en ese apartado.
Por otra parte, en
relacion a las _
incongruencias entre
los formularios y los
errores de digitacion,
considerando los
argumentos
esgrimidos por el
servicio, y lo indicado
en el cuerpo del
informe sobre que
esto no constituye un
error esencial, se
resuelve levantar la
observacion, en este
_ punto.
En virtud de lo
expuesto :
precedentemente, y
considerando que el

| GORE no se refiere a

la no acreditacion de
experiencia del
coordinador, de la
residencia del
representante legal, y
de la deficiencia en el
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objetivo del proyecto, | formulario N° 7, la
como es el cursode | - observacion se
| lengua aymara y ala | mantiene, para los
poblacion objetivo casos indicados.
para.la cual esta
orientada. .
Sobre la materia, el Al respecto, es del
GORE confirma las | caso hacer presente
; ! deficiencias en el que atendidos los
Formtfjéa;&o:t:; btras formulario N® 1 del argumentos
Registro Formulario N° 1 sin los |t_em_(‘ie Honorarasy SSOIHNIdS Porel
de la fauna porcentajes. Presentacion de los g 0 ty. g glastos [een.y efe't[:'tga%a
de la No acredita experiencia curriculum vitae clasitfaitszaa;orann o un[ggz‘;?:t?rgz:tss %
Region de de coordinador y correspondientes y flote /s b !
: e . P 4 go, pertinentes, se
Agrupacio clica pristadoles deaenviclo. |« aciedilacionas del menciona que del | constata la existencia
AC E I Parinacota _ Item honorarios y coordinador y analiels dlbal dal e t
S UMl 1 mediante Cultu- | 12.756.43 | difusion con errores en prestador de g > SEyLULmos gye
ocial y : 114 f lario N° 1. ° ici el presupuesto en acreditan la
Deportiva LAIdER 2 2 jaiang : SEIVICos. \LTeeR relacion con los experiencia del ’
Enfoqué HOCUnERS Cactlineido enel 10) objetivos de la coordinador del
; | de item difusion. La presentacion de RIshvd SE Beds Fovesto del
sensibiliza Gastos de operaciéon | cotizaciones cuando L ug sr;n P rgsta do¥ &
ey mal glasiicados. GOHESRONEE. errores sul:?sa'nables séjrvicios Simon
atraccién Faltan cotizaciones de (numeral 11) E i3, tambié Randitas Moncad
turistica. gastos en camara go- ARG Ve, eI anirez MopGaca,
pro y tripode. co_nﬁrrpa la faIFa cEie -debiendo por lo tanto
z cotizaciones e indica levantarse la
que esa situacion se | observacion para
produjo debido a que > eses casos.
no hay suficientes
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proveedores para los | Asimismo, se levanta
productos lo observado en
observados. relacion a los
Por otra parte, indica formatos de los
que los formularios si| formularios y a las
$ corresponden a los deficiencias
formatos entregados detectadas en él.
por el GORE. En virtud de lo
A su vez, manifiesta | expuesto, y atendido
que la organizacién a que el GORE
presenté curriculum y | confirma la existencia
documentacion que de gastos mal
certifica la clasificados y falta de |
experiencia de la cotizaciones, se
coordinadora y uno | resuelve mantener la
de los prestadores de| observacion para
servicio.” - estos casos.
Vi A Sobre la materia, el | Al respecto, realizado
isualizaci e SN ; L
ool No entrega cgrtuﬂcado servicio ]ndlc_:a que Ig un nuevo analisis a
Asociacio Rutas gue acredite ala : Entrega de institucion si entrego los documentos
n de Patrmarisl institucion estar inscriga documentacion el certificado de- entregados por los
Municipio csids i6a - en el Registro de completa (numeral | registro. de personas postulantes, se
s Rurales Habitantes | 118 Cultu- | 19.957.58 Personas Juridicas 3) juridicas receptoras | resuelve levantar lo
Tarapaca destss ra 8 Receptoras de Fondos | La presentacion de de fondos publicos. | observado en cuanto
Arica c ; Publicos. cotizaciones cuando | Luego, expone que el | al certificado y a las
Parinacot s Faltan cotizaciones en corresponda. tulante adjunt¢ cotizaciones del
de | otizac pond: postulante adjunto :
a. Cami el item difusion, gastos (numeral 11) las cotizaciones en | gasto de operacion.
amarone o x ; 2T
s, Putre y de operacion y premios. los gastos de Sin perjuicio de lo

~ operacion, pero
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' General faltan en los items | considerando que el
Lagos. difusion y premios. GORE confirma el
resto de las
situaciones objetadas
se mantiene la
observacion para
€S0S Casos.
Sobre la materia, el | Al respecto, realizado
GORE confirma la un nuevo analisis a
inexistencia de los documentos
antecedentes que entregados por los
acrediten la postulantes, se
trayectoria de la resuelve levantar lo
Bremiacion organizacion. observado en cuanto
Asociacid | regional de Falta verifiquor de Entrega de’:' f?;;)‘:ﬁ;(;?ﬂg:ﬂ?:; al ngr?ﬁ;ﬁg.r a5
Depg Hiva g‘"stgg!ac::?é’r? Formcllj?;?ilg“!]\l% 5 1o cbcrircl);l:?;e;g?roeréta dejo constancia de | A su vez, en relacion
Localde | defutbol | 64 | 52°"| 4.807.600 | coincide con formulario | en os formularios Lodgiete S Lol
Trabajado de ?os - 1'. o Goqg?i |splongba b7 N°s. 1y 2, y agrega formularios,
res de trabajado- Trayectqna sin en asl 3ases. que el CORE aprobs o Rerands 156
Arica. res de respaldos. (numeral 3) el proyecto por el argumentos
: Anca. monto solicitado en esgrimidos por el

el formulario N° 1, el
cual rige el convenio.
Finalmente, sefala
que la institucion
presento el
certificado de

servicio, y lo indicado
en el cuerpo del
informe sobre que
esto no constituye un
error esencial, se
resuelve levantar la
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residencia observacion, en este
respectivo. punto.
En virtud, de que el
GORE confirma las
situaciones objetadas
respecto de la falta
de documentos que
respalden Ia
trayectoria de la
asociacion, se
resuelve mantener la
observacion para
: esta situacion.
3 o Sobre la materia, el | En atencion a que el
Club ,Camtpeo- - cl'\'k:n ?0*':3“3 e Las:'%s,tnccnon ge GORE confirma el | servicio confirma el
: natos inanciamiento.para e considerar apories hecho observado. | alcance formulado se
E:Faﬁg'gg nacionales | 88 Digor 10‘821 07| “item difusion, gasto | propios o de terceros : resuelve mantenerlo.
Aficn de karate solventado con aporte en item difusion.
g 2015: propio. (numeral 4)
Creacioén ; Al respecto el En lo referido a los
de huertos Incongruencia entre Entrega de servicio sefiala en su gastos mal
Corpora- urbanos formulario 1y 4. documentacion respuesta que la clasificados, es del
&R comunitari Seguri Gastos in(iluidos en item| completay correcta observacion se caso hacer presente
Gliltural &l osy 109 dad 9.898.630 _premiacion mal en los formularios refiere al monto de que se acogen los
Tren promocion clasificados. . que disponga el los aportes propios argumentos
' - de Faltan cotizaciones de | GORE en las bases. | no a los solicitados al | esgrimidos por el
habilidades coctel y'colacion. (numeral 3) Gobierno Regional. GORE, debiendo
personales
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- y sociales Por otra parte, indica levantarse lo
de jovenes que la letra b), del observado.
en articulo 15 de las En otro orden de
situacion bases del concurso | ideas, en relacion a
de riesgo y dispone que el item | las diferencias entre
vulnerabilid premiacion: considera los formularios,
ad. _ la adquisicion de considerando los

trofeos, medallas,
diplomas, galvanos, y
otros acordes a la

| iniciativa presentada

y naturaleza del
proyecto, y debido a
ello es totalmente
pertinente entregar
_implementacién de
huertos comunitarios
como elementos de
premiacion.

Por otra parte, indica
que la corporacion
adjunto dos
cotizaciones por
cada servicio.

argumentos
esgrimidos por el
servicio, y lo indicado
en el cuerpo del
informe sobre que
esto no constituye un
error esencial, se
resuelve levantarla
observacion, en este
punto.

Luego, en cuanto a la
cantidad de
cotizaciones de los
servicios de coctel y
colacion, lo indicado
por el servicio
confirma lo objetado,
debido a que los
gastos asociados
superan las 3 UTM, y
por lo tanto se
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requerian tres
cotizaciones.
En virtud de lo
expuesto se resuelve
mantener la
observacion en los
casos indicados.
Al respecto el GORE | Sobre la materia, es
confirma lo del caso hacer
observado sobre los | presente que no se
- : : certificados de - acogen los
vgonia alosgasos | argumeros
2 30 dias. Entrega de mclu:ﬁos en el item esgr!mtdos por el
O'rganizac Certificados, documentacion d'fUS'On.' ¥8 la falta SPIVICo TesD ecto de
ion social | | Congreso grabaciones y completa y correcta Aii zce}tztza::c::r:;sn.to izl:?ahcz;gﬁ;nfs Il:s]
y cultural | Internacion fotografias no en los formularios al fras] a::i = CSRal bg S8 dela
de al de Cultur corresponden a que disponga el ) ‘L'm o Seivetatsna
mujeres | mujeres 55 a 8.169.499 difusion. GORE en las bases. dis'chesto gn i 5ta disponen en Ia
afrodesce | afrodescen Falta una cotizacion de (numeral 3) : : . i
ndientes | dientes de gasto asociado a salon. | La presentacion de ! d; tsat;t;c;;lso Je?l g men&oggﬁtae :::trlaa d),
de chile Chile. En los traslados se cotizaciones cuando Nonelren o Sasle ﬁr?anbiamien’tcp) 4
LUANDA. incluye $ 12.000 por un corresponda. s |
tour por la ciudad, (numeral 11) perjuicio algunq para acuerdo con la
aspecto no considerado que la categgnac}e naturaleza del
B fas habas “"tour” no sea incluido | proyecto y que tenga
: en traslado de relacion con éste,
personas Ultimo aspecto que
(participantes) de un no es posible
lugar a otro, ya que

—%,
Lo ) =
)8
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la Gnica restriccion apreciar en el caso
en este item es la de de la iniciativa.
utilizar vehiculos En virtud de lo
arrendados. expuesto, y atendido
a que el GORE
confirma las demas
situaciones
objetadas, la
-observacion se
’ mantiene.
Formulario N° 7.no Sobre la materia, el | Ahora bien, realizado
indica quien efectuara el Entre. FiER GORE confirma el un nuevo analisis al
seguimientq.’ : docum e%]t acitn alcance formulado | proyecto presen'tado,
No entrega .cgertlficados completa y correcta respecto dgi se re_s.ug!ve levantar
que_acredlten que el TR e A potcentajg d;?stinado la ObjeCI‘On re§pecto
Fortaleci- coo;delr;aeﬁ::?;;::s Sstg %" | _que disponga 4 il.:: r:eisligignggg et . E:xl:rlt:?i):aggg ilgndzll
Circulo .| miento de encuentra en el registro GORE S 1ab Pases: formulario N°-7, e registro de
Social ! banday de condenados por ; (pumes) .3) indica, para es:[o condenados por
' Cultur : La presentacion de s : ;
Cultural | cuerpo de | 106 3 9.998.900 | delitos sexuales contra SBiB ATIoNES GLlands ultimo, que se trata delitos sexuales
e ey G | Comspon | el | cone ey e
nal inferior al 5%. ; : fue advertida por la clasificados en el

Errores de digitacion en
el item equipamiento de
blusas y faldas.

En alimentacion se
describen aspectos no
considerados en ese

Los porcentajes
establecidos para el
item difusion.

(numeral 5): -

comisién y que esa
deficiencia no
inhabilita a la
institucion para que
su proyecto pueda
seguir con el proceso

item alimentacion.
En cuantoa las -
cotizaciones, cabe
precisar que el
numeral de las bases
citado por el servicio,
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item como vestuario,

instrumentos y camaras.

Faltan cotizaciones en
equipamiento, guitarra

clasica, charango violin,

ronroco con estuche.

de evaluacion
técnica.

Por otra parte,
menciona que el
numeral 22 del
articulo 22, de las
bases del concurso,
establece que si la
naturaleza del
proyecto lo requiere
se solicitara el
certificado de registro
de condenados por
delitos sexuales, y
considerando que en
el proyecto no se
interactda con
menores de edad
este‘requerimiento
no aplica.
Luego, en cuanto al
item de alimentacion
el servicio sefiala que
los gastos en coctel
estan destinados a
challar el vestuario,
instrumentos y
camara, y no para
comprarlos.

da cuenta de una
situacion distinta a la
observada, por lo
que se debe
mantener el alcance.
Por otra parte, cabe
mencionar que el
numeral 4 del articulo
16 de las bases del
concurso, consigna
que todo gasto
debera contar con
tres cotizaciones
cuando el monto sea
superior a 3 UTM, lo
que es concordante
con el mencionado
articulo 21.
Enseguida, en
cuanto a los-errores
de digitacion,

- considerando Io
indicado en el cuerpo
del informe sobre
que esto no
constituye un error
esencial, se resuelve
levantar la
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NOMBRE
DE LA
INSTITU-
CION

NOMBRE
DE |

PROYEC-
T0

FO-
LIO

FON-
DO

MONTO
SOLICI-
TADO EN
$

OBSERVACIONES

INCUMPLIMIENTO
AL ARTICULO 36

RESPUESTA DEL
SERVICIO

ANALISIS

A su vez, en cuanto a
la falta de
cotizaciones, indica
que adjunta el

respaldo de esos
documentos y que el
numeral 21 del -
articulo 22 dispone
que las cotizaciones
a presentar son por
item y no por _
producto.

observacion, en este
punto.

En virtud de lo
expuesto, y atendido
a que el servicio que

confirma las
deficiencias
detectadas en el
porcentaje destinado
al item de difusion y
a en el formulario N°
. 7, se resuelve
mantener la
observacion en los
casos ya sefialados.

Fuente: Elaboracion propia en base a la revision de los expedientes de las iniciativas.
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ANEXO N° 8
Informe Estado de Observaciones.
REQUERIMIENTO ' FOLIO O
4 PARA SUBSANAR LA METALIA ARSI VAR NUMERACION | OBSERVACIONES
PapE L o AL COMPLEJIDAD OBSERVACION O ’ 4o . DEL Y/O
OBSERVAC_ION QESERVACILH : VERIFICAR MEDIDAS D%%URP‘EES%L?_SQN . DOCUMENTO COMENTARIOS
ADOPTADAS DE RESPALDO
_Enguanieaia El GORE debers
Apartado |, inexistencia de la : a8
R = Mediapamente remitir el acto
analisis de la resolucion que Ty JEtey y
2 . Compleja. Falta administrativo que
materia designaa . :
: : . : de regulariza la
investigada, - | funcionarios en el 23 % e
WA procedimientos participacion de los
numeral 2.2, letra analisis del 4 ; ! . 3
administrativos. funcionarios alli
c). reclamo de una : oy
A s indicados.
organizacion.
El GORE debera
publicar las actas de
Sobire’la fio i evaluacion del primer y
Apartado |, o Aok : segundo concurso con
8 publicacion de Compleja.
analisis de la L5 el detalle de los
: antecedentes de | Incumplimiento i
materia ; proyectos
y 3 la primera y de A
investigada, : ey recomendados, asi
segunda procedimientos
qumeral.3: onvocatoria administrativos el
- il ' admisibilidad de la
instancia de apelacion
del segundo llamado.
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